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Omkring Forslag til ny salmebog (2000)

Forste marts 2000 overrakte den salmebogskommission, der var blevet nedsat 5. januar 1993 af
daverende kirkeminister Torben Rechendorff, sit Forslag til ny salmebog til kirkeminister
Margrethe Vestager. Forslaget indeholdt 767 salmer og et forslag til en bgnnebog. Margrethe
Vestager sendte staks salmebogsforslaget i offentlig hgring, fgrst til udgangen af februar 2001,
senere, da betenkningens melodidel blev nogle maneder forsinket, til udgangen af juli samme ar.

I Igbet af de knapt halvandet ér, salmebogsforslaget var til hgring, udfoldede der sig en
livlig debat i alle kirkelige kredse. I alt 1659 hgringssvar blev indsendt til kirkeministeriet, men
samtidig blev der afholdt et meget stort antal mgder om salmebogsforslaget ud over hele landet.
Menighedsrad, foreninger, studie- og bibelkredse, praeste- og organistkonventer og en lang raekke
landsdekkende og regionale organisationer har arbejdet intenst med forslaget og indsendt til dels
meget detaljerede hgringssvar. Sidelgbende hermed har der varet en lgbende debat om
salmebogsforslaget i en rekke dagblade. Saledes har Kristeligt Dagblad haft en nasten dag-til-dag
dakning af hgringsdebatten

Dette nummer af Hymnologiske Meddelelser gnsker af afspejle denne debat. Eva Meile og
Jens Lyster har varet de to mest benyttede foredragsholdere i hgringsdebatten. Eva Meile, der er
sogneprast pa Psterbro i Kgbenhavn, har som medlem af salmebogskommissionen redegjort for
dens arbejde og det salmebogsforslag, det resulterede i, hvorimod Jens Lyster, sogneprest i
Notmark pa Als, har vaeret har vearet forslagets kvalificerede og engagerede kritiker. Sprogforskeren
Marie Bjerrum har fulgt salmebogskommissionens arbejde med sprog og tekster, ligesom John
Wedell Horsner, organist ved Lukaskirken 1 Arhus, tager kritisk stilling il
salmebogskommissionens forslag til melodi- og koralbog. Jgrgen Kjzrgaard, sogneprast i
Vestervig og medlem af salmebogskommissionen, ggr i sin artikel rede for kommissionens arbejde
med den tekstlige tilbagefgring af Thomas Kingos klassiske salmer.

Salmebogskommissionens Forslag til ny Salmebog er ikke den endelige salmebog. Den vil
forst fremgd af kommissionens indarbejdning af hgringssvarene i forslaget. Gennem de
overraskende mange hgringssvar er der sikret salmebogsarbejdet en afggrende dimension, det
nzrmeste man kan komme en demokratisk proces i arbejdsforlgbet. Hgringssvarene er et
kvalificeret, bade folkeligt og sagkyndigt bidrag til tilblivelsen af den nye salmebog. Dette nummer
af Hymnologiske Meddelelser er en dokumentation af hgringsdebatten, samtidig med at de enkelte

bidrag er led i den debat, de altid foregér om, hvad salmer, salmebgger og salmesang er.

Peter Balslev-Clausen
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JENS LYSTER

Onsker danske menigheder en ny salmebog?
Findes der et alternativ?

Foredragsmanuskript!

Nu far vi snart en ny salmebog! At “fa noget” plejer at vaere noget gleedeligt. Man far
en gave - det er da glaedeligt. Det bliver straks mindre glaedeligt, at gaven for det
forste skal betales med det fulde belgb af modtageren, for det andet betyder
ibrugtagningen af en ny salmebog, at konfirmationssalmebogen med ét slag forzeldes
og gores til en museumsgenstand. Sa melder det sporgsmal sig: fortjener den det? Er
den virkelig udtjent?

Jeg mindes en fortalling af Finn Seborg, “Fedselsdagen”, der handler om en
dame, der fylder 100 ar. Det skal fejres, fastslar et emsigt barnebarn. Men hvad skal
familien give farmor? Hun har jo alt, hvad hun har brug for, siger hun selv. Men
barnebarnet slar fast, at et s& gammelt menneske jo ikke selv véd, hvad det har brug
for. Et familierad beslutter sa at foraere farmor en avanceret ny radio med en masse
programmer, som hun ikke har en jordisk chance for at gore sig fortrolig med. Og
den gamle radio, som har gjort god fyldest, er der et oldebarn, der kerer pa
lossepladsen. Og farmor er dybt ulykkelig pa den store dag. Hun véd, at nu har hun
heort radio for sidste gang.

Hun har ikke gnsket sig en ny radio! Og sadan har tilsvarende de fleste af os ikke
noget udtalt snske om en ny salmebog nu. Slet ikke, hvis det betyder et farvel til den,
vi har.

! Foredraget er i vekslende former holdt folgende steder: Aabenraa Provstikonvent i Grasten
Praestegard 3. 4. 1997; Tagensbo Kirke 14. 5. 97; Skovshoved Kirke 1. 10. 97; Senderborg
Praestekonvent 27. 10. 97; Barrit Praestegard 4. 2. 98; Hadsund Provstis menighedsrad pa Rold Kro 24.
2. 98; Kegnees Praestegard 25. 2. 98; Lindelse Praestegard, Langeland (Bebudelseskonventet) 30. 3. 98;
Skads Praestegard i Andrup 15. 9. 98; Flintholm Kirke, Frederiksberg 21. 10. 98. Sdr. Jernlese
Praestegard 22. 10. 98; Nebsager Praestegard 12. 11. 98; Hesselager Hotel 27. 3. 99: Notmarkhus 7. 6. 99;
Bjerreby Preestegard, Tasinge, (provstikonvent) 9. 6. 99; Grundtvigskirken Esbjerg 28. 9. 99; Kastrup
Kirkecenter Amager 9. 11. 99; Farevejle Praestegard 16. 11. 99; Hojskolen Ostersgen, Aabenraa 24. 11.
99; Ollerup Preestegard 25. 11. 99; Menighedsradene pa Nordals i Dyvig Kro 17. 5. 2000; Renshoved
Heojskole 12. 9. 2000; Skt. Johannes Kirke Arhus 26. 9. 2000; Sanderum provstikonvent, Sanderum
Praestegard 29. 9. 2000; Forkortet version i Teologisk Forening, Kbh. 10. 10. 2000; Stiftskonvent i
Sognets Hus i Maribo 7. 12. 2000; Vabensted Praestegérd 7. 12. 2000; Legumkloster Kirke paneldebat 8.
1. 2001; Skaarup Kirkelade 16. 1. 2001; Himmelev Sognegard 18. 1. 2001; Hobro Provstikonvent i
Hvornum Praestegard 23. 1. 2001; Gesing Sognegérd Esbjerg 25. 1. 2001; Smidstrup Forsamlingshus 21.
2.2001; Dyrup Kirke Odense 22. 2. 2001; Kirke Stillinge Praestegard 15. 3. 2001; Asserballe Praestegard
21. 3. 2001; Bork Havn Efterskole 30. 4. 2001; Stige Sognehus Odense 7. 5. 2001; Husum danske Kirke i
Sydslesvig 17. 5. 2001; Fzellesskabet Kirkelig Fornyelse, Sundevedcentret 17. 7. 2001.
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Det véd salmebogskommissionens formand, Kebenhavns biskop, udmeerket.
Derfor har salmebogsskiftet skullet bagatelliseres. “Det er i grunden ikke en ny
salmebog”, udtalte han uldent til Kr. Dagblad (22. aug. 1998), “men kun en fornyet
salmebog”. Jeg forsegte efterfelgende (Kr. Dagblad 30. sept. 1998) at fa biskoppen til
uddybe, hvori forskellen mellem ny og fornyet bestod, og om ikke ogsa en fornyet
salmebog vil medfere en kassering af den nuvarende, men han undlod klogeligt at
give et svar.

Da forslaget udkom i marts i ar, viste det sig, at biskoppen sdmend havde ret.
Det nye var til at overskue. De progressive kraefter i det danske kirkeliv er blevet
dybt skuffet. De mere reaktionzere ander lettet op og siger “pyha! Det blev ikke sa
slemt, som vi havde frygtet!” Der er kort fortalt tale om en behersket justering med
fiernelse af en reekke salmer, der nzeppe vil blive savnet af sa mange, og indfgjelse i
salmebogen af nogle af de salmer, som folk kender fra de fire tillaeg, der er kommet.
Men en fornyet salmebog af denne art betyder jo ikke nogen fornyet gudstjeneste.

Det forslag, der nu foreligger, er i store traek kun en efterretningssag, forstaet pa
den made, at det tager til efterretning, at de danske menigheder ikke gnsker store
forandringer. Altsa nojes man med at justere. Man forsgger at gore gammel skade
god ved at tilgodese K. L. Aastrup, der blev skammeligt forbigaet i 1953. Man
glemmer at sporge, om Aastrup kan tilfere den store fornyelse nu 50 &r senere? Er
Aastrup ikke ogsa blevet en rest fra fortiden? ’

At lade Aastrup levere folkekirkens svar pa vor tids religiose spergen, er naeppe
vejen frem. Der er naturligvis mange andre nye salmer i det nye forslag. Men
Aastrup er hovedleveranderen af nye salmer. Det siger mig, at
salmebogskommissionen er kommet til det resultat, at den nye salmebglge, der kom i
70’erne, kun var for et skvulp at regne. Eller ogsa har man den endnu for teet pa til at
kunne danne sig et nuanceret og modent overblik over den. Men sa burde man vente
og se tiden an, indtil overblikket melder sig.

For mig at se er problemet ved den nye salmebog netop nu, at den ikke er strengt
nedvendig. Den er kun et udtryk for, at den geengse mentalitet med at kebe nyt og
smide det gamle vaek nu ogsa har bredt sig til kirken.

I det folgende vil jeg forteelle om to salmebogsskift i den danske kirke, sa I kan fa
en fornemmelse af, hvilke kraefter der star bag ved et salmebogsskift, hvilke
elementer, der indgar i den proces og hvilke nedvendigheder, der betinger en ny
salmebog.

Da vi i 1953 fik vores nuvarende salmebog med navnet “Den danske Salmebog”,
var hverken navnet eller tidspunktet tilfeeldigt.

Nationen har en gang tidligere haft en salmebog med det navn “Den danske
Psalmebog”. Det var i 1569, at vi fik den, i slutningen af Syvarskrigen. Provsten ved
Vor Frue Kirke i Kebenhavn, magister Hans Thomissen, havde arbejdet med bogen i
flere ar, og noget tyder pa, at 1. oplag kan veere udkommet med titlen “En Ny

100



Psalmebog”?2, men den titel er hurtigt blevet zendret til “Den danske Psalmebog” med
rigsvabnet pa titelbladets bagside som et modstykke til arvefjendens “Then Swenska
Psalmeboken”, der har rigsvabnet pa titelbladets forside. Salmebogssagen i 1569 var
en politisk sag. Kong Frederik II autoriserede rigets nye salmebog den 5. november
1569, medens han 14 i feltlejr foran det indesluttede Varberg oppe i Halland. En sa
vigtig sag som at autorisere rigets nye salmebog kunne ikke vente, til kongen var
tilbage bag sit skrivebord pa Kebenhavns Slot. Den Danske Psalmebog var en del af
krigsforelsen - og sadan har udgivelsen af autoriserede danske salmebgger veret en
nationalpolitisk sag lige siden.

Udgivelsen af en ny salmebog er ogsd i hej grad et spergsmal om personsager og
personlige forbindelser. 1 flere ar havde stiftsprovst Hans Thomissen kunnet arbejde
serigst og uden tidspres med den nye salmebog, for Sjeellands biskop Hans Albertsen
kunne se vardien i, at det projekt ikke blev jasket igennem. Nar kongen rykkede for
at fa salmebogen udgivet, har biskoppen kunnet angive veegtige grunde til, at sagen
trak ud. Udgiveren behovede tid. Og udgiveren kebte sig til biskoppelig velvilje ved
at optage en nye salme, som biskoppen lige havde skrevet: “Jeg ved en urt bade
dejlig og bold” - den har vi for gvrigt stadig i DDS som nr. 744, men star det til
salmebogskommissionen med dens underligt skiftende snart historieforlibte snart
historieforagtende forslag, skal denne unikke salme ikke med i den naeste salmebog.

Men s& dede biskop Albertsen - den 25. maj 1569 -, og nu fik Thomissen
forfeerdelig travlt med sin salmebog, og da den udkom sidst pa aret, var det et
ufeerdigt arbejde, der manglede den sidste gennemarbejdning. Forst et par ar senere
kom der en gennemrettet 2. udgave af salmebogen?®.

Det er jo pinligt, at salmebogsudgiveren ikke kan fa lov til at gere sit arbejde
feerdigt pa en forsvarlig made. Men konger og politikere taenker i de overordnede
baner. For dem drejer det sig om at fa salmebogen udgivet pa et politisk gunstigt
tidspunkt. Salmebogens navn og rigsvabnet foran i salmebogen har for kongen veeret
langt vigtigere, end om der var leest forsvarlig korrektur pa bogens indhold. Sadan er
det stadig. Da vi i 1988 fik en 2. udgave af DDS med diverse forbedringer, havde
Vajsenhuset og Bibelselskabet sa travlt med at f& bogen udgivet, at der ikke blev tid
til korrekturleesning. Travlheden skyldtes muligvis, at dronningen havde plads pa
sin kalender tirsdag den 8. november og ville kunne bivane pseudobegivenheden,
hvis den fandt sted den dag, og sa matte alle hensyn vige for den i god tid
berammede preesentation i Det kongelige Vajsenhus af det nyeste skud pa den
herlige danske salmebogsstamme. Resultatet blev den herostratisk bereomte
“Frontsalmebog” med grove trykfejl fra forst til sidst®. Inden fejlenes omfang var géet
rigtigt op for alle, fik vi pavebeseg, og paven fik hejtideligt overrakt et fornemt

2 Jens Lyster: Hans Thomissgns salmebog - mutatis mutandis. Et bidrag til Dansk Salmebogshistorie
1569-1608, i Hvad Fatter gjor... Boghistoriske, litteraere og musikalske essays tilegnet Erik Dal, Herning
1982, 308f.

3 Hans Thomissens salmebog - mutatis mutandis 309-312; Jens Lyster: Thomissens salmebog 1569-
1634. En bibliografi, Hymn. Medd. 1995 212-217.

4 Jens Lyster: “Frontsalmebogen”, om jeg ma be’!, Praesteforeningens Blad 1989/18 345-349. Knud
Banning og Poul Dam sst. 439-441 og 441.
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indbundet eksemplar af Frontsalmebogen. Dette ene eksemplar i pavens bibliotek
gor neppe nogen skade. Men hvad med de resterende 29.999 eksemplarer fra 1.
fejlfyldte oplag? De star nu rundt om i de tusind hjem og forleder sageslase
folkekirkemedlemmer til at tro, at “fronten os minder om vor dab”, DDS 280,6.

Den Danske Psalmebog 1569 var fra kongens side et prestigeprojekt. Den skulle i
udstyr gerne overga “Then Swenska Psalmeboken”, men det blev keberne, der métte
betale regningen for den nationale kappestrid. Salmebogen blev med sine traesnit og
fornemt satte noder alt for dyr! Og derfor gik der kun godt fem éar, fer biskop Poul
Madsen foranledigede, at en ny halvofficiel salmebog kom i handelen, en fornyet
salmebog, om man vil, - en lille salmebog, der kan betegnes som en skrabet model af
den dyre officielle salmebog, men dog med en raekke nytilkomne salmer og ogsa
med noget af det, som Thomissgn havde kasseret. Men nu blev bogen sa billig, at
jeevne folk havde rad til at anskaffe den’. Laeg her lige meerke til det korte tidsrum pa
fem ar, hvor Thomissens salmebog var eneradende. Salmebogskommissionen har
sogt at skabe en myte om, at danske salmebggers levetid er 50 ar og dermed lagt op
til, at det derfor nu ma vere pa tide at fremskaffe en ny salmebog. Denne myte
behover modsigelse. Salmebggers levetid beror pa den enkelte salmebogs
brugbarhed og dermed i sidste ende pa eftersporgslen. Selv om en salmebog er
beskyttet af et kongeligt monopol, kan markedsmekanismer fremtvinge en
ophzavelse af monopolet efter kun fem ar. Omvendt kan en fremragende salmebog
som Kingos fra 1699 overleve adskillige efterfelgende autoriserede salmebeger
(Pontoppidans fra 1740, Guldbergs fra 1778 og Balles Evangelisk-christelige fra 1798)
og stadig vaere brugt og elsket i hundredvis af danske menigheder omkring ar 1850
og saledes demonstrere levedygtighed i 3x50 ar.

Nar jeg sa udferligt har beskrevet hele spillet om tilblivelsen af vores ferste
officielle danske salmebog er det, fordi den rummer alle ingredienserne i ethvert
salmebogsskift. Dels er der det nationale aspekt, dels de personlige forhold mellem
de implicerede. Dels tidsrammen med tidsfrister, der skal overholdes, ikke for sagens
skyld, men for politikernes skyld. Dels er der spergsmalet om projektets pris - det
kan vaere bade prisen i kroner og ere, og det kan vare den endnu dyrere,
folelsesmeessige pris, som kirkegaengerne skal betale, ved at deres pietetsfolelse over
for den gamle salmebog bliver kreenket af dem, der vil kassere den “gode gamle
salmebog”.

Fortalere for en ny salmebog ber altid overveje, om deres forehavende er sa
vigtigt, at det er prisen verd. Det er jo de andre, der kommer til at betale prisen.
Hvert eneste hjem i alle danske sogne skal patvinges at kobe nye salmebgger til
familiemedlemmerne. Mennesker, der aldrig er blevet spurgt, om de gnskede en ny
salmebog, far ovenfra presset den nye bog ned over hovedet. Hvorfor har

5 Jens Lyster: Reravs salmebog 1575, Hymn. Medd. 1976 78-89; samme i Hvad Fatter gjor, se note 2,
313-330; samme: Rodbypraestens dabssalme, Lolland-Falsters Stiftsbog 1987 60-72; samme: Reravs
salmebog 1575. En alternativ halvofficiel billig salmebog for 400 ar siden, Hymn. Medd. 1992 152-165;
samme: Thomissen 1586 - en gudelig haindbog. Om konkurrence pa salmebogsmarkedet i 1500-tallet,
Hymn. Medd. 1992 208-213.
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kirkeministeriet forsemt den elementeaere og grundleggende undersggelse af, om
menighederne er parat til at skille sig af med den nuvaerende salmebog?

Der kan vaere vaegtige grunde til, at en ny salmebog ber komme pa tale. Disse
vaegtige grunde var til stede, da vi fik den salmebog, vi har i dag, Den danske
Salmebog 1953.

Det var genforeningen i 1920, der gjorde det aktuelt at sperge efter en ny
salmebog for hele riget. Jamen hvorfor kunne senderjyderne ikke overtage den
salmebog, der var i brug nord for Kongeéen, den “Psalmebog for Kirke og Hjem”,
der var autoriseret i 1899 og sédledes kun var godt en snes ar gammel ved
genforeningen? Nej, det ville sonderjyderne pa ingen made ga med til, for de havde
deres egen nordslesvigske salmebog fra 1889, som de bestemt ikke behgvede
skamme sig over. For gvrigt en fortraeffelig salmebog, som videreforte det bedste i
den danske salmetradition - i modsatning til den “norddanske” tradition, der var
slaet i stykker med den rationalistiske “Evangelisk-kristelig Psalmebog” fra 1798.

Sa man fortsatte med hver sin salmebog, dog sddan at senderjyderne lavede en
revision af den nordslesvigske salmebog, hvor de fjernede de salmer, der ikke
leengere var i brug. Man fastholdt den hidtidige nummerering og oversprang bare de
udeladte numre, sddan at den nye udgave kunne bruges sammen med den gamle.
Sadan kunne man ogsa gere nu, hvis man ville! Desuden udarbejdede man et stort
tilleeg med veerdifulde salmer fra “Psalmebog for Kirke og Hjem”. Pa den méade var
man hjulpet et godt stykke videre. Men for eller senere matte der en fzelles salmebog
til.

De to vidt forskellige salmebeger blev et handicap feks. ved de
radiogudstjenester, der begyndte i 30°erne. De annoncerede numre kunne enten ikke
synges nord for eller syd for kongeden. I Senderjylland var der mange hjem, der
anskaffede sig en radiosalmebog, dvs. “Psalmebog for Kirke og Hjem”, men kun til
brug for radiogudstjenester. De zeldre blandt mine tilhorere kan sikkert stadig huske,
hvordan salmenumrene inden radiogudstjenester frem til 1953 blev annonceret bade
efter “Kirke og Hjem” og efter “Den sonderjyske Salmebog”.

Endnu et forhold gjorde en ny salmebog péakraevet. I de grundtvigske kredse
savnedes markbart de mange grundtvigsalmer, der var blevet kendt gennem diverse
private tilleeg. Der var de forste hundrede smatilleeg, der myldrede frem ved
arhundredets begyndelse som udtryk for utilfredsheden med Psalmebog for Kirke og
Hjem. Ethvert grundtvigsk sogn med respekt for sig selv havde sit eget tilleeg, og
nogle af disse tilleeg vandt stor udbredelse og genoptryktes i udvidede oplag.

Sa man kan forstd, at der inden for den danske folkekirke i slutningen af
1930’erne var en broget mangfoldighed af tilleeg til den utilstraekkelige officielle
salmebog. Det gav en bred basis for en ny salmebog. Men laeg nu meerke til, hvad
man sa gor! Man gar i gang - pa graesrodsplan - med at lave “salmebogsforslag”!

Det forste forsgg i den retning kom fra Senderjylland. I 1933 nedsatte den
sonderjydske menighedsradsforening et udvalg, som ville forberede en felles
salmebog for hele landet. Den udkom 10 ar senere - i 1943 - under titlen “Det
sonderjydske Forslag til Den danske Salmebog” og rummede i alt 997 salmer. Aret
efter barslede “Det grundtvigske Salmebogsudvalg” med deres forslag, der hed
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“Dansk Salmebog”, 1944, og havde 846 numre. Et tredje forslag udkom i 1947 med
titlen “Forslag til Salmebog udarbejdet af Midtjydsk Salmekonvent” og med 760
numre. Det midtjydske Salmekonvent, der begyndte sit arbejde i 1937, var kommet
bagefter, fordi man under beszettelsen havde mattet afbryde arbejdet “grundet paa
den alt for store Interesse, som Gestapo viste for Konventets Medlemmer” - ét blandt
mange eksempler pa, hvordan politisk arbejde og salmebogsarbejde kan stode
sammen.

I maj 1946 nedsatte kirkeministeriet en salmebogskommission, der wvar
sammensat af treenede folk, nemlig to repreesentanter fra hvert af de tre
salmebogsforslag. De havde provet det for - at udgive en hel salmebog - i
modseetning til mange af dem, der sidder i den nuvaerende salmebogskommission.
Efter fem ars arbejde barslede de i 1951 med en prevesalmebog.

Provesalmebogen var resultatet af salmebogskommissionens arbejde. Men
dermed var sidste ord ikke sagt. Provesalmebogen kom virkelig pa prove. Den gav
anledning til megen debat, og enden pa debatten blev, at kirkeminister Carl
Hermansen skar igennem og gjorde provesalmebogen 50 salmer kortere. Derved blev
det faktisk kirkeminister Carl Hermansens salmebog, som kongen autoriserede den
25. februar 1953. Den fik navnet “Den danske Salmebog”, for den var virkelig blevet
den bog, der skulle samle det danske rige nord og syd for Kongeden. Man skal ogsa
huske, at besattelsestiden kun la otte ar tilbage. Man turde pa det tidspunkt endnu
vedkende sig at veere dansk!

I disse to historiske tilbageblik over tilblivelsen af de to salmebeger, der baerer
det feelles navn “Den danske Salmebog”, har vi nu medt de faktorer og begreber,
som vil veere gode at kende, nar man skal felge med i den forestdende debat om en
eventuel ny salmebog. Jeg betoner dette med det “eventuelle”, for der er ingen, der
siger, at man skal have en ny salmebog, bare fordi en salmebogskommission har
fremlagt et forslag til en sadan!

Med den historiske baggrund i frisk erindring kan vi nu kvalificeret sporge til
den aktuelle situation, om der er noget, der skulle nedvendiggere fremkomsten af en
ny salmebog netop nu? Hvilke politiske nodvendigheder skulle i dag tvinge en ny
salmebog frem?

Ligesom man pa Grundtvigs tid havde en europaisk nedvendighed at tage
hensyn til, nemlig Preussen og Rusland, sadan har vi i dag EU at tage hensyn til. Jeg
er ikke i tvivl om, at EU’s tilstedevaerelse smitter af pa salmebogen. Det er
uomtvisteligt og ganske tankevaekkende, at Vajsenhusprivilegiet fra 1778 pa trykning
af salmebogen skulle have vaeret fornyet i 1996, men endnu ikke er blevet det. Man
vover ikke en officiel fornyelse af dette privilegium, da man regner med, at den vil
blive underkendt af EU’s direktiv om tvungen udbydelse i offentlig licitation®.

¢ Morten Bonde: Salmebogen skal ud i fri EU-konkurrence, Kristeligt Dagblad 19. 7. 1997. Claus
Vincents: EU-jura truer eneret pa salmebogen, Kr. Dagbl. 6. 10. 1999. Samme: Flere forlag vil vaere med
i salmebogen, Kr. Dagbl. 7. 10. 1999.
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Politikerne frygter for befolkningens vrede, hvis en offentlig licitation ferer til, at
“Den danske Salmebog” fremover skal udgives af et tysk forlag.

Men ogsa salmebogens indhold vil fremover blive praeget af det nye Europa, som
ikke leengere skal veere et “faedrelandenes Europa”, men et greenselgst Europa uden
nationalstater. I salmebogskommissionens statusrapport hedder det om vores
nuverende salmebog, at den er blevet til med “det 19. arhundredes national-
romantiske tradition som grundlag og redaktionel forudsaetning”’. Dermed har
salmebogskommissionen allerede distanceret sig fra den nuverende salmebogs
nationale grundlag. En logisk felge heraf ma vare, at den ny salmebog skal markere,
at den i alt fald ikke er national-romantisk.

National bliver den i alt fald ikke®, hvis Forslag til ny Salmebog bliver
retningsgivende for den kommende salmebog. I den nuvarende salmebog optraeder
“Danmark” i alt 10 gange. Det tal reduceres fra 10 til 3 (nu kun i DDS 304,1 og 206,1).
Danebrog i 751,4 forsvinder (men dukker til gengzeld op i “Vaj nu, korsets flag, pa
voven, DDS 220, der i F(orslaget) 245 hedder “Vaj nu, Dannebrog, pa voven”, fordi
den hed sadan i det eeldste tryk fra 1832), 2 x daner bliver halveret (nu kun 282,6).
“Danskens feedreland” forsvinder (751,5). Typisk er den sergelige skaebne, der
overgar den afsluttende rubrik med salmer om Fadrelandet, dvs. nr. 744-754. Af
disse 11 salmer bliver der kun 3 tilbage: Forslaget nr. 690-692. Heraf er den ene salme
reduceret fra 3 til 1 vers. Det gar ikke kun ud over national-romantiske salmer fra
1800-tallet, men ogsa Kingo mister terreen. Ja, ogsa Hans Albertsens salme “Jeg ved
en urt bade dejlig og bold” fra 1566 bliver udeladt. Men ogsa nar vi gar uden for
rubrikken med feedrelandssalmer ser vi Danmarks rige pa hastigt tilbagetog. Kingos
morgensuk “Nu star jeg op i Herrens navn”, nr. 685 - der udmeerket lader sig synge
pa melodi DDK 382 - , med begnnen “Giv Danmarks rige fryd og fred” glider typisk
nok ud. Det samme gzelder strofe 3 i Kingos “Det mulmer mod den merke nat”, DDS
708, der i F 739 er udvidet med tre strofer, men har mistet bonnen ”Vaer faedrelandets
steerke skjold”, en dbenbart ganske utidig ben i det nye artusind. Til gengaeld skal vi
nu synge om myggejagt i samme salme. Det kan ikke andre end
dyrevaernsforeningerne tage ansted af. Typisk for kommissionens skanselslase jagt
pa alt det, der signalerer national bevidsthed, er den skaebne, der overgar C. J.

7 Statusrapport fra Salmebogskommissionen. Udgivet af Kirkeministeriet 1996 41. En sé godt som enig
anmelderskare vendte tommelfingeren nedad over for dette forste fingerpeg om, hvordan
kommissionen agtede at fortolke et hablest kirkeministerielt kommissorium, f.eks. E. Thestrup
Pedersen: Pauver statusrapport fra salmekommission. Man fremmer ikke forstaelsen af gamle salmers
indhold og forkyndelse ved at genindfere arkaiserende sprogbrug. Kommentar i Kr. Dagblad 8. 1.
1997; Lisbet Foss: Skuffekommissoriet. Risiko for, at salmebogen bliver et raritetskabinet snarere end
en kristen menigheds salmer, kommentar i Kr. Dagblad 9. 1. 1997; Peter Weincke: Melodistatus uden
klarhed, kronik i Kr. Dagblad 20. 5. 1997; Jens Lyster: Salmebogskommissionens lavstatusrapport I-II,
Praesteforeningens Blad 20. 2. 1998/8 154-164 og 29. 5. 1998 /22 498-503.

8 Jens Lyster: Nej til det nationale, Fluesmaekkeren i Flensborg Avis 16. 3. 2000; Niels Carl Lilleor:
Faedrelandet og salmebogen, Kr. Dagblad 23. 6. 2000; Jens Rosendal: Den folkelige sang - og salmerne,
Haderslev Stiftsbog 2000 21-33. Heri s. 33 en ny gendigtning af biskop Hans Albertsens fornaevnte
faedrelandssalme.
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Brandts “Klokken slar, tiden gar” , DDS 358, hvor netop strofen, der nzaevner “daners
vang” og “fanen” udelades:

Klokken slar, tiden gar,

her har den [nl. Guds nade] bygget i tusind ar,
hjerter husvalet i daners vang,

kimet til kirke og loftet med sang

fanen om korsets tree.

En glad og veloplagt salme som Grundtvigs ” Alfader! du, hvis navn i Nord”, DDS
751, har ikke kunnet finde overbevisende fortalere i den store salmebogskommission.
Jeg kan fortelle om egen brug af denne salme. I mine ar som preest pa Sjellands
Odde brugte jeg den hvert ar til mindegudstjenesten pa Willemoesdagen den 22.
marts, hvor alle med kors og band og stjerner var indbudt. Det slog sjeeldent fejl, at
de tilstedeveerende admiraler s& pa hinanden, nikkede og smilede, medens de i str. 1-
2 sang om det misrogtede faedreland, der med sine politikere er at ligne ved et
synkefeerdigt vrag med nogle forskraeemte styrmeend ombord. Der har Grundtvig
virkelig leveret et desvaerre alt for vellignende snapshot af den nationale tilstand
bade i 1848, da salmen blev skrevet, og i disse sidste tider. At
salmebogskommissionen vil af med denne salme netop nu er yderligere grotesk, idet
folkekirken i 1999 for fuld udblesning fejrede 150 aret for Grundlovens tilblivelse,
men glemte at synge ”Alfader! du, hvis navn i Nord” - selv om Grundtvig faktisk
skrev salmen til den grundlovgivende rigsdags abning i 1848. Enten er der ingen i
kommissionen, der har den fornedne historiske viden om denne salmes forbindelse
til Grundloven, eller ogsa er der bare flertal i kommissionen for at fortraeenge alle
nationalhistoriske dimensioner. Paradoksalt nok gar samme kommission med
dilettantisk frimodighed ind for historiske tilbageferinger af bade salmetekster og -
melodier, som de slet ikke kan fa nok af, men pa en underlig uhistorisk maéde.
Historien er for kommissionen et spaendende raritetskabinet og ikke en levende
proces.

Jeg er ikke feerdig med at prise ” Alfader” for dens anvendelighed. Jeg har sunget
den til indvielsen af et nyt kirkeskib, til hvilken lejlighed den er selvskreven. Jeg har
ogsa brugt den pa nytarsdag, hvor evangeliet om Jesu omskzerelse til jode leegger op
til at preedike om det nationale og om at vare solidarisk med sit folks historie og
traditioner. Grundtvig bruger ogsa i DDS 664 nytaret til at synge om nationen og
feedrelandet for Guds &syn, coram Deo. ”Alfader” falder godt i trdd med “Veer
velkommen”.

N3, helt forbudt er det endnu ikke blevet at vaere national, nér bare det sker i al
uskyldighed: som leg og sport, tidsfordriv og konkurrence. Sddan mener jeg ogsa, at
et nationalt konkurrenceaspekt kan spille ind i projektet med en ny dansk salmebog
netop nu. Norge fik en ny salmebog i 1984, svenskerne fik deres to ar senere, og syd
for greensen har de ogsa faet en ny “Evangelisches Gesangbuch”. Det kan have faet
svage sjele i den folkekirkelige top til at mene, at “so ein Ding miissen wir auch
haben”. S& behgver de danske biskopper ikke fele sig udenfor, nar de modes med
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deres udenlandske kolleger. Men det er ikke givet, at vi traenger til en ny salmebog,
bare fordi vore nabolande traenger.

De eneste kirkelige kredse i Danmark, der har udtrykt enske om en ny salmebog,
er de gkumeniske, der uden historisk fornemmelse helst nedbryder bade
landegraenser og konfessionelle graenser. De bliver i nogen made tilgodeset med den
nye salmebog. Det gkumeniske aspekt fremgar ret direkte af kirkeministeriets
kommissorium for en ny salmebog, hvor “opmarksomheden henledes pa, i hvilket
omfang savel aldre som nyere salmer fra andre lande, iseer fra vore nordiske
nabolande, ... naturligt kan anvendes i en dansk gudstjenestesammenhaeng og i
medet med andre kirkelige traditioner.”

Den nye svenske salmebog stdr som et markant udtryk for den ekumeniske
beveaegelses sejr i Sverige. Det fremgar direkte af forordet i “Den svenska
psalmboken”, der skilter med, at de forste 325 salmer er feelles med landets mange
frikirker. I Danmark har de gkumeniske kredse gudskelov ikke magt, som de har agt.
De har i rektor Gerhard Pedersen en enkelt repraesentant i salmebogskommissionen.
Han er dog centralt placeret og har et stort ord at skulle have sagt ved at lede
arbejdet med salmebogens bennedel, som adbenbart bliver gennemgribende revideret
- for ikke at sige udskiftet. Det har jeg desveerre gjort personlige og lidt frustrerende
erfaringer med. Da jeg for flere ar siden gjorde Gerhard Pedersen opmzrksom pa en
bedre version af den gamle skriftebon nr. 4, fik jeg at vide, at mine
forskningsresultater desangaende® var ret uinteressante, for den bgn skulle under
alle omstaendigheder udga. Da jeg i 1996 tilbed Gerhard Pedersen en feerdigredigeret
version af Hans Christensen Sthens morgen- og aftenbgnner til hver dag i ugen,
udgivet i 1571, var reaktionen lige sa afvisende. Han foretrak ugedagsbgnnerne i
Guldbergs salmebog fra 1778. Det var efter min mening at gore sig valget lige lovlig
nemt. Guldbergs supranaturalistiske bgnner skulle foretraekkes, ikke som resultat af
en vurdering af og sammenligning mellem de mange sat ugebenner, der florerede i
1600- og 1700-tallets Danmark, men fordi udvalget med et minimalt kendskab til den
danske begnnelitteraturs historie kun kendte Guldbergs ugebgnner! Det er uheldigt,
at Gerhard Pedersen, der er fortrolig som fa med den nyeste udenlandske
bennelitteratur, men mangler et solidt kendskab til den danske tradition, har faet helt
frie heender til at “drage omsorg for en grundleeggende revision af salmebogens
bennebog” (kommissoriets formulering) og frimodigt benytter lejligheden til dels at
fierne traditionelle benner, dels lade biskop Seren Lodberg Hvas restaurere eller
snarere lappe ret vilkarligt pa nogle ugebgnner, som maske skulle have veeret byttet
ud med andre og bedre ugebgnner fra den righoldige danske tradition. Forslagets
begnnedel baerer prag af tilfeeldighed, svigtende sprogfornemmelse, dilettanteri og
deraf folgende bedreviden'?. I et interview med overskriften “Kommissionen lytter”
udtaler biskop Erik Norman Svendsen om heringen, at “det er en aben hering, hvor

9 Jens Lyster: Jesu barmhjertige gje ~ og Peter, Magdalene og roveren. Et bonne- og salmehistorisk
motiv og dets historie, Hymn. Medd. 1973 147-168 og 173f.

10 Jf. Salmebogskommissionens lavstatusrapport. II. Om salmebogens nye prosabgnner,
Praesteforeningens Blad 29. 5. 1998 /22 498-503.
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vi vil lytte til det, der bliver fremfort”11. Det geelder vist ogsa de evrige udvalg, men
desverre ikke benneudvalget, der har vist sig uimodtagelig for tilferelse af ny viden.
Min oplysning til udvalget om, at guldbergbennerne formentlig er forfattet af Ove
Hoegh Guldberg selv, og at de findes udgivet anonymt allerede i “Morgen- og Aften-
Bonner”, Kebenhavn 177012, har i alt fald veaeret spildte Guds ord pa Balle Lars,
eftersom Seren Lodberg Hvas stadig i Forslaget s. 382 anferer ”“Guldbergs
Salmebog”[1778] og ikke “Morgen- og Aften-Benner” 1770 som sin kilde. Men maske
gelder kommissoriets pabud om at gengive teksterne “i en sa oprindelig form som
muligt” kun salmetekster og ikke bonnetekster? Benneudvalget har ogsa ansvaret for
salmebogens gvrige prosadel. Det er ikke betryggende. Nar Gerhard Pedersen i en
kronik i Kr. Dagblad kan skrive, at “Luthers Lille Katekismus ikke har staet i danske
salmebgger for 1953”13, er han dbenbart uvidende om, at katekismen om ikke for, sa i
alt fald ledsager en lang raekke danske salmeboger fra og med den gudelige
handbog, som biskop Poul Madsen tog initiativ til efter Thomissens mislykkede
salmebogsmonopol 1569 og som udkom ferste gang sammen med Rasmus Hansen
Reravius” “En Ny Psalmebog met Calendario” 1575. Derefter kendes kombinationen
salmebog og katekisme i Lorentz Benedichts “En Ny Psalme-Bog ... Af M. Hans
Thomissen”, Kigbenhaffn 1586 og en lang raekke oplag af disse to salmeboger, hvoraf
den sidste med dateret katekisme er fra 1649'¢. Hvis Gerhard Pedersen havde kendt
et udbredt standardvaerk som Mallings salmehistorie, ville han have vidst, at
katekismen dernzest er trykt i en lang reekke af 1600-tallets salmehandbeger?s.

11 Peter Birch: Kommissionen lytter, Kr. Dagblad 8. 6. 2000.

12 Preesteforeningens Blad 1998/22 499.

13 Gerhard Pedersen: Bennerne i den ny salmebog. Kronik i Kr. Dagblad 21. februar 2001.

14 Holger Fr. Rordam bringer i ”Et lille Bidrag til dansk Psalmehistorie”, Ny kirkehistoriske Samlinger
5. bind (1869-71) s. 880 et vigtigt kongebrev af 19. marts 1575, hvori Frederik II meddeler, at han har
erfaret, “hvorledes tilforn haver vaeret en Psalmebog trykt udi liden Form, hos hvilken og var trykt
Sendags-Evangelier og Epistler med den liden Catechismo Lutheri, hvilken altid menlig haver vaeret
brugt her udi Riget ... Da efter slig Lejlighed ... ville vi naadigst have bevilget og tilladt, at det skal
veere vor Bogtrykker udi vor Kjobsted Kjebenhavn herefter frit fore selv at maa trykke forskrevne
liden Psalmebog med Sendags-Evangelier og Epistler og Catechismo Lutheri derhos...”; Jens Lyster:
Hans Thomissens salmebog - mutatis mutandis, Hvad Fatter gjor ... Boghistoriske ... essays tilegnet
Erik Dal, Herning 1982, 315-318; samme: Thomissen 1586 - en gudelig handbog. Om konkurrence pa
salmebogsmarkedet i 1500-tallet, Hymn. Medd. 1992 208; Erik Dal: Hans Thomissgns salmebog 1569-
1676. En almen orientering og en speciel bibliografi, Kbh. 1968, 37-51. Kongebrevet fra 1575 sigter
utvivlsomt til den sikaldte Tausens salmebog. Det er uomtvisteligt, at Jiirg. Richolff i Liibeck trykte
bade denne salmebog og den lille katekismus i 1556 og 1566, jf. Lauritz Nielsens Dansk Bibliografi nr.
1086, 1088, 1422 og 1424. Lis Jacobsen skriver i Peder Palladius’ Danske Skrifter I 57, at der fra
Palladius’ levetid er to udgaver af katekismen bevaret, en fra 1556 og en fra 1557. Begge er indbundne
sammen med kirkesalmebogen; " de betragtedes vistnok ligefrem som Tilleeg til denne.”

15] Joachim Moltkes “En Aandelig Haandbog”, Kbh. 1639, indgar ”Catechismus met Debebogen oc
Brudevielsen” som den 6. bog, “Psalmebogen” er den 9. bog og “Bennebogen” den 10. bog. I Cassubes
“Den Biblisk-Kirck-Skol-Huus- oc Reise-Haandbog” 1675 er salmebogen den 17. bog og ”Catechis.”
den 18. bog. I Cassubes og Geertzens “"En Ny Haandbog med Fiorten Bager”, Kbh. 1683, er
”Psalmebogen” den 1. og “Catechismus Lutheri” den 8. bog. I Schmedtgens ” Aandelige Forraad” 1694
er "Psalme-Bogen” 1. bog og “Catechisme Lutheri” den 13. bog. Se i ovrigt Anders Mallings Dansk
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I takt med at nye salmer bliver hentet ind og oversat fra svensk og tysk og norsk
vil ogsé disse landes storre skumeniske interesse smitte af pa en ny dansk salmebog.
Hvad betyder sa det - for det kunne jo blive en berigelse, og der er ingen grund til at
se spogelser ved heojlys dag. Jeg kan kun opfordre til, at man holder gjne og eren
abne over for dette forhold.

F. eks. er det interessant at undersgge, om man i den nye salmebog har glattet ud
i Luthers salmer, sa de bliver gjort ufarlige. Luthers karske og ligefremme sprog kan
godt falde dem for brystet, der har den malsaetning, at vi for alt i verden ikke ma
stode vore katolske sostres og bredres folelser. Reformatoren kunne indlede en
bornesalme med ordene “Erhalt uns Herr bei deinem Wort, und steur des Pabst und
Tiircken Mord”. Endnu i den nordslesvigske salmebog fra 1889 kunne senderjyderne
oversatte trofast til “Behold os, Herre, ved dit ord trods pavens legn og tyrkens
mord”, medens Konventssalmebogen 1855 og siden ogsa DDS 1953 nr. 296 gjorde
salmen paen og erstattede “pavens logn og tyrkens mord” med det udflydende “dine
fienders logn og mord”. Nu skulle man have forventet, at kommissionen pa dette
sted havde fulgt kommissoriets pabud om at “gengive tidligere tiders salmetekster i
en sa oprindelig form som muligt” for at tilgodese reformatorens karske og
ligefremme sprog? Men nej! Over for skumenisk paenhed ma karskhed og museale
hensyn vige, og F 318 fortsezetter den kneesatte skydning med spredehag], idet “dine
fienders lagn og mord” rammer alle og enhver - ingen naevnt, ingen glemt - uden
dog at sare nogen dedeligt. Man kan spagferdigt indvende, om ikke ogsa “legn og
mord” er for steerkt til en populistisk folkekirkegudstjeneste, hvor der méaske er bern
til stede!

Selv Kingo, der ellers far lov til at sige lidt af hvert i Forslaget - sdsom ormesak
og andre uheviske ting -, bliver lagt i band og bidsel, s& snart han udtaler sig
okumenisk voveligt og inspireret af Luther skildrer truslerne mod kirken saledes:

O Gud bevar dit Ord

Fra Pavens Logn og Mord,
Fra ald dend vrange Leere,
Som rover dig din Zre,
Lad Ordets Saed udspende
Sin Frugt til Verdens Ende.

I Danmark er pavekirken ikke leengere en trusel, men en keer samarbejdspartner, der
endelig ikke ma stedes pa manchetterne, hvorfor F 149,7 fastholder den intetsigende,
men alment mistaenkeliggorende kliche “fiendens legn og mord” fra DDS 135,6 og
e@ndrer i naestsidste linie til det helt umulige “Lad ordets saed udsende sin frugt til
verdens ende!” Hvordan forestiller kommissionen sig metaforen med en sad, der
udsender sin frugt?

Salmehistorie VIII, Kbh. 1978, s. 99, 117, 119, 122 og 156. Sammenfattende kan siges, at Luthers lille
katekismus ledsagede danske salmebgger i alt fald fra Tausen 1556 til Schmedtgen 1694.
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Hvor hensynsfuld kan man vere? For skumenikerne er der ingen greenser. Ved
et stiftsmede i Roskildes konventshus sang vi engang Grundtvigs “Guds ord blev
aldrig bundet”, DDS 354, men straks efter salmen rog en gkumenisk sindet kollega
op af stolen og begyndte at praedike for os andre, at han aldrig ville kunne bruge den
salme. For hvad ville ikke hans katolske venner teenke, nar de i sidste strofe skulle
synge “Som Paulus i sin leenke ved Satans stol i Rom...”? Der var straks en behjertet
kollega fra salen, der sogte at troste den anfaegtede preest ved at gere opmerksom
pa, at Grundtvig ikke sigtede til den Satan, han troede, men en helt anden Satan,
nemlig den romerske kejser Nero! Den fredszele preest blev dog ved sit. Hvad beted
det, hvad Grundtvig mente, hvis katolske bredre og sostre troede, at der var teenkt pa
paven? DDS 354,8 har faktisk en henvisning til 2 Tim 2,9, men for at intet skal
overlades til fantasien har de krefter i dansk kirkeliv, der abenbart ikke kunne fa
“"Guds ord...” fjernet helt fra salmebogen, nu under F 368 sorget for en note ved
Satans stol i Rom, der umisforstaeligt identificerer den som ”den kejserlige domstol”.
Paven skal ikke have noget at sige os pa, neeste gang han far foreeret en dansk
salmebog.

I betragtning af, at vores nuvarende salmebog kun har medtaget uforskammet fa
salmer fra vort eget arhundrede, er det ikke sa sert, at den nye
salmebogskommission skal rade bod pa denne mangel. Der burde vaere meget nyt at
vaelge imellem. Opgaven turde ikke veere sa uoverkommelig, eftersom en stor del af
det nyere materiale allerede er blevet endevendt nogle gange af de private
salmebogstilleeg - forst Logumklostersangbogen, sa 46 salmer, sa 78-tilleegget, sa 129
salmer og i 1994 Vajsenhustillegget. Jeg undrer mig stadigveek over, hvorfor
Vajsenhustilleegget blev sa ringe. Maske har det ikke veret tilstraekkeligt
inspirerende at vandre ad nedtradte stier og fortrinsvis gere brug af det stof, som
allerede var afprovet i de tidligere tilleeg. Men man kunne ved at hoste af andres
erfaringer have gjort det lidt nemmere for sig selv. I stedet har man satset pa at give
Vajsenhustilleegget en egen profil - og det slap man ikke heldigt fra! Min respekt for
det salmebogsudvalg, der kritiklest skrabede bunden, kan ligge pa et lille sted.
Vajsenhustilleegget gar i flere tilfeelde uden om det gode og velger det ringere i
stedet’6. Og man sperger hvorfor? Er det af kristen barmhjertighed, at man vil ophgje
det ydmyge? Nar der foreligger en accepteret og indsunget oversaettelse, hvorfor
leverer man sa en ny oversattelse, der ikke er bedre, men bare nyere? Jeg anmeldte
Vajsenhustillegget til Praesteforeningens Blad'’. Jeg burde have anmeldt det til
politiet i stedet.

16 Hvordan kan man i aedru tilstand vrage den ypperlige gendigtning af “O come, all ye faithful”, som
Johannes Johansen har leveret med “Kom, tro, og kom, gleede”, nr. 817 i '78-tilleegget til fordel for det
talentlese rimeri “Kom, alle kristne”?

17 Jens Lyster: Gerhards dndelige sjungekor 1994. Eller: Salig Paulli gar igen. Om det nye
salmebogstilleeg. Praesteforeningens Blad 1995/30-31-32 657-676.
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Som man vil forsta af det hidtil sagte, bakker jeg op om at fa vor tids salmer ind i
gudstjenesten. Men det skal naturligvis vere den bedste del af vor tids salmer. Det
skulle nok veere muligt at finde 100 fornuftige nye salmer.

Men, men, men - hvorfor er det nedvendigt med en helt ny salmebog, bare fordi
vi gerne vil kunne synge vor tids salmer i kirken? Som jeg har vist ved at trackke
nogle historiske linier, har vi i Danmark en ypperlig og tillige charmerende vej til
fornyelse af salmesangen ved at udgive tilleeg - sma private tilleeg bekostet af en
enkelt menighed, storre private tilleeg udgivet af en kirkelig retning - eller hvorfor
ikke udgivet af et avanceret provsti eller et progressivt stift?18 - eller tilleegget kan
vaere landsomfattende, officielt og endog autoriseret. Hvis Vajsenhustilleegget havde
vearet et serigst tilleeg med vor tids bedste salmer, hvad skulle vi s& med en ny
salmebog?

De, der har formuleret kommissoriet, har tydeligvis ledt med lys og lygte for at
anfgre sa mange grunde som muligt til, at en ny salmebog ikke bare er gnskelig, men
ogsa nedvendig. Til vor tids salmebog herer ikke kun vor tids nye salmer, men ogsa
vor tids restaurerede salmer, ligesom vor tids kirkebyggeri ikke kun omfatter
nybyggeri, men ogsa restaurering og vedligeholdelse af de gamle middelalderkirker.

I kommissoriet hedder det, at “tidligere tiders salmetekster og -melodier skal
gengives i en sa oprindelig form som muligt” - og s& kommer forbeholdet: “idet dog
ogsa salmernes anvendelighed ma tages i betragtning...” - sammenligner vi med
kirkebygningerne svarer det til, at Nationalmuseet ikke skal bestemme det hele - kun
nesten det hele -, men pa kolde vintersgndage indremmer man modvilligt
menigheden en begraenset ret til at opvarme kirkerummet.

Der har foresvaevet kommissoriets faedre, at den ideale salme er den oprindelige
salme, og at alle senere pillerier ved originalen er af det onde. Men hvem siger, at
den eldste form altid er den bedste? Grundtvig kunne tage fat pa en tekst gang pa
gang, med ars mellemrum. Nogle gange blev hans senere bearbejdelse en forbedring,
andre gange det modsatte. Nogle gange fik digteren selv lov til at afgere, hvilken
version der skulle ind i salmebogen, andre gange var det hans gode venner Fenger
eller Rerdam, der afgjorde, hvordan teksten skulle skaeres.

Det er virkelig nedvendigt at afgere fra sag til sag, fra tekst til tekst, ja fra detalje
til detalje, hvilken form der ma skennes at vaere den bedste. Jeg kan ikke generelt
sige, om jeg er for eller imod at vende tilbage til kilderne og de oprindelige tekster.
Det kommer da an pa, hvad der star i dem! Nar vi har med Kingos tekster at gore, vil
jeg et langt stykke vej give kommissionen medhold i ensket om at tilfere salmebogen
den friskhed, som den ucensurerede Kingos metaforer kan medfere. Jeg ser gerne, at
bebudelsessalmen “Nu kom der bud fra englekor” far den strofe med, hvor vi herer
om Gud, der ligger under Marias hjerte som et lille nor og sagte gror. I de vers tager
Kingo den fulde konsekvens af inkarnationsleren - den konsekvens som de fleste
viger tilbage for. Men i hvilket omfang vil vi lade Kingos kropsfikserethed
bemzegtige sig salmebogen? Hvor szetter vi graenserne?

18 Siledes er det rosvaerdigt, da et udvalg i 1992 med alborgbiskoppens velsignelse udgav “Med guld i
mund. Salmebogstillaeg for Aalborg nordre provsti”. Den slags lokale initiativer behgver vi flere af!
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Jeg slar gerne til lyd for?%, at vi i salmebogen i hejere grad end hidtil med Kingo
lader kroppen komme til sin ret. Det er pinligt, ja det er et doketisk forraederi mod
bade Jesus og Kingo, at man har gjort Frelseren sa superandelig, at man har frataget
ham hans krop. Vi synger i DDS 155 “Over Kedron Jesus treeder med frivillig and og
mod” og ger derved Jesus til en uvirkelig person, der uden jordforbindelse svaever
hen over vandene. Der er ingen tvivl om, at han gar terskoet over backken! Men den
ucensurerede Kingo synger “Over Kedron Jesus traeder, vader med sin bare fod”, og
sadan hedder det ogsa i F 171. Der er flere af den slags gode tilbageforinger i
Forslaget.

Men i hvilket omfang vil selv en kropsfikseret tidsalder acceptere Kingos krops-
og kraftfyldte poesi? Hvad skal vi f.eks. stille op med Kingos egen forstestrofe til
“Rind nu op i Jesu navn”, DDS 686, hvor jeg er mest tilbgjelig til at tolke denne
Kingos egen forstestrofe i F 716 som skildringen af en uhevisk, men befriende
morgenfjert fra sengen?’:

Rind nu op i JEsu Naun,

Du Livsalig Morgen-rade,
Jeg vil i Basunen stade

Hos min Seng og hvile-staun!
Ald min Inder-deel sig rore
Med ald Tak for Natte-ly,

Og min Frelsers Lov opfere
Til dend hoye Himmel-Sky.

Kommissionen har sikkert ret i, at vor tid vaerdsetter Kingos karskhed langt bedre
end tidligere viktorianske generationer. Dog forekommer det mig, at kommissionen
falder for fristelsen til at introducere metaforer, der er ude af trit med vor tid. At lade
Kingos morgenprut indga i en morgensalme i dag kan vel appellere til grinet, men
ikke indga i skabningens lovprisning af Skaberen med samme naturlighed som pa
Kingos tid?!. Ligeledes bgr kommissionen genoverveje, om ikke Kingos steerke
aftensalme ”Den klare sol gar ned, det kveelder mer og mer”, DDS 706, der
efterhdinden har vundet indpas i mange menigheder, vil opleve et alvorligt
tilbageslag, hvis den skal synges som i F 737. Kommissionen har studentikost
forelsket sig i Kingos krasse “merken grav/ og ormegnav”, str. 2, og “Gak, ormeszk,
og sov!”, str. 7, og glemmer tilsyneladende, at vor tids menigheder er fremmede over

1 Jens Lyster: Den skjulte Kingo. Om Kingos betydning som salmedigterinspirator. I anledning af 350-
aret for hans fedsel, Arhus Stift 1984, 7-23; samme: Kingos salmer i Grundtvigs vold, Vartovbogen
1985, 121-137. '

2 Jens Lyster: Glaedeligt gensyn med Kingos siunge-koor og lidt om Kingos digterkorpus, Hymn.
Medd. 1986, 136-143.

21 Den ogsé som salmedigter bekendte latinskolerektor i Vejle, Niels Bredal, har i en formaning
”Huorledis Bern skal holde seg om Afftenen” dette gode rad: “Trenger teg en Fizerdt? Lad hinde gaa./
Ellers mottu forwente teg siugdom oc skade/ Dog vaere heffuisk oc vel til maade...”. Springet fra
aftenfjeerten for sundhedens skyld til Kingos sted i basunen til Frelserens morgenpris er ikke sa stort.
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for baroktidens vanitas-forkyndelse med dens udmaling af menneskekroppens
forgeengelighed. Vi har ikke leengere knogler og kranier pa gravstenen og i den
kirkelige billedkunst. Hvorfor skal vi sa have det i salmerne? Det er endnu et
eksempel pa den historieforlibte kommissions uhistoriske tilgang til den historie,
som den betragter som tilskuer pa afstand og glemmer, at den selv er en del af.
Kommissionen kunne med held under sin behandling af Kingos salmer have
sondret mellem det sproglige og det litterere. Hvad det littereere angar, ger
kommissionen ret i at overveje, om ikke flere af Kingos egne metaforer skulle have
lov at indga i salmebogens tekster. Valget skal som allerede antydet ske med
skensomhed. Hvad det sproglige angar, burde kommissionen have haft gode rad fra
en sprogkyndig om, at sproget stadig udvikler sig og at man derfor ikke uden videre
kan genindfere ord og vendinger fra Kingos tid, men som tidligere kommissioner
fornuftigvis har sendret i takt med sprogets udvikling. Vi kan i dag ikke med Kingo
sige “Gud selv dig tale vil”, F 580,1, medens andringen i DDS 465,1 til “Gud med dig
tale vil” stadig er kurant. Ligeledes gar det ikke i Kingos morgensalme “Nu rinder
solen op af gsterlide”, DDS 690,2, at synge om “Herrens nade, som han mit hoved
daglig overgyder”, F 720,2, men en sproglig udvikling tvinger os til at indfeje en
preaeposition og skrive “Herrens nade, med den hver dag min sjel han overgyder”. I
Brorsons “Guds igenfedte”, DDS 464, havde kommissionen i statusrapporten en lidt
for trofast tilbagefering til originalteksten. Men efter at dr. phil. Marie Bjerrum havde
taget kommissionen i skole og belert den om, at sprogmesteren Brorson ikke skal
undgeelde for trykfejl i det hidtil seldste brorsontryk med denne salme, der ma
betegnes som et fejlfyldt pirattryk, og at det vil veere galimatias at tvinge
menighederne til at synge en trykfejl fra 17352, tog kommissionen delvis ved leere af
dr. Bjerrums kritik. Men desvaerre kun delvis. Og derfor star der i F 500,1 “Herrens
nyskabninger, I, som fik mele, kan i hans lovsang ej ove sig nok” - hvor ”sig”
naturligvis burde vare “jer”! Men hvorfor ikke folge Bjerrum og sikkert ogsa Brorson
og skrive “Herrens ny skabningers liflige maele kan i hans lovsang ej gve sig nok”?
Hvorfor de mange tilbageforinger, der ikke er sproglige gevinster? Hvorfor i
Kingos bebudelsessalme, DDS 63,1, zendre det indsungne “at Gud herned vil stige”
til “at Gud vil nederstige”? Hvorfor skal “O, lytter til, I folk i alle verdens riger!”,
DDS 465,1, tilbagefores til “O giver lyd, I folk ...”, F 580? Hvorfor skal “Det mulmer
mod den merke nat”, DDS 708, zendres til “Det mulner mod den merke nat”, F 739?
Nar kommissionen er sa benovet ved originalteksterne, hvorfor har den sa ikke fulgt
mit rdd om i “Den merke nat forgangen er”, DDS 682, at zendre strofe 3,4 “han frelste
os dermed af mede” og folge forfatterens egen tekst “Hand frelste oss der met aff
Noede”2? Det ville veere gennemskueligt for det fleste, at “af nede” ma betyde “fra
ngd”. Men her har kommissionen altsd valgt at folge en “modernisering” fra
slutningen af det 19. arh., idet den i en note oplyser, at mode betyder “modgang,
moje”. Derved ger kommissionen Sthen utroveerdig. Sthen, der gentagne gange

2 Marie Bjerrum: Om datering af Brorson-salmer, Hymn. Medd. 1998 109-114.
2 Hans Christensen Sthens Skrifter I. En liden Vandrebog udgivet af Jens Lyster under medvirken af
Jens Hojgard, Kbh 1994, 50.
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maner sin leeser til at lofte Kristi kors, mener ikke, at Kristus har frelst os fra
modgang og meje. Mgde rummer langt mere elendighed end meje. Mode betyder
her snarere fortabelse. Men forfatterens eget ordvalg “af node” er den bedste lgsning.

Kommissionen er blevet kritiseret for sine mange sproglige noter, der ikke i det
omfang horer hjemme i en folkebog som salmebogen. Den kritik kan jeg tilslutte mig,
idet jeg dog ma tilfeje, at sadan som teksterne nu star, burde der vare adskilligt flere
noter. Men maske er kommissionen ikke opmaerksom pa, nar et ord har en anden
betydning, end den man umiddelbart vil tilleegge det. Jeg ironiserede for lidt siden
over en myggejagt, som er kommet til i Kingos “Det mulner mod den merke nat”, F
708 4:

Omkring mig, nar mit lys er slukt,
jeg finder myggen mig at stikke pa...

Man ser for sig personen rave rundt i merket for at finde myggen. En note burde
have oplyst, at “finder” betyder “foler” og styrer en akkusativ med infinitiv, saledes
at lin. 2 betyder: jeg foler, at myggen stikker mig. Samme kostelige strofe fortaber sig
ogsa i, "hvor orme da skal vrimle i min hud”. Den ormesnak er altsa bare lige sagen!

Jeg har hert et kommissionsmedlem udtale, at denne kommission adskiller sig
fra alle tidligere kommissioner ved ikke at lave hjemmestrik og egne lapperier pa
teksterne. Det er nu en sandhed med modifikationer. Jeg har fundet hjemmestrik i
Seren Lodberg Hvas’ bearbejdelse af Guldbergs ugebgnner, men feenomenet dukker
ogsa op i salmerne. Jeg har allerede naevnt, at fijenden i F 149,7 og F 318,1 er en
omskrivning for paven. I Kingos “Rettens spir det alt er braekket”, F 177, har vi hidtil
i sidste strofe, DDS 163,4, sunget “sa din dom er mig til bAde/ og jeg bliver demt i
nade”, hvilket svarer ret godt til Kingos ”... saa din Dom er mig en Baade/ Og Jeg
bliver demt i Naade”. “Baade” betyder vinding, hvilket nok kraever en note. Men
hellere det end det vrovl, der leveres i F 177,5: “sa din dom er mig den gade/ at jeg
bliver demt i ndde”. Hvor er for det forste trofastheden mod Kingos budskab henne?
Hvor er for det andet det trygge tilflugtssted i noget, der kun er en gade?

I salmebogskommissionens statusrapport kan man fa et indtryk af, efter hvilke
retningslinier kommissionen begyndte sit arbejde. Og der er fornuftige ting imellem,
men der er ogsa restaureringer, der virker pjattede, men som gudskelov er opgivet
igen. F.eks. har statusrapporten et af Kingos aftensuk og ligeledes et morgensuk, som
bliver bragt tilbage til den ustrofiske originalform i Aandeligt Sjungekor, hvor disse
suk ikke skulle synges, men bedes og laeses. Jamen sa springer man den glaedelige
opdagelse over, som hymnologerne gjorde midt i forrige arhundrede, da de
pludselig fik 14 nye Kingo-morgen og aften-salmer forzeret ved at gere de hidtil
usyngelige suk syngelige?*. Da danskerne genopdagede Kingo takket vaere Fengers

2 Jeg blev for alvor opmaerksom pa dette uudforskede, men ganske speendende omrade i dansk
salmehistorie under arbejdet med en upaagtet bonnebog fra 1847, se Hymn. Medd. 1989 139-166, og
har siden arbejdet videre med et projekt om sukkenes vej fra suk til salme.
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udgivelse af Kingos salmer, forte det en hel kingo-renaessance med sig. Hvorfor skal
vor tids menigheder ikke hoste gavn af disse landvindinger fra forrige arhundrede?

Jeg har ogsa undret mig over, at F 645 bringer en helt anden version af
Grundtvigs “1 falmede blade, du kelige vind!” end den, der er blevet indsunget
gennem “46 salmer”. Nar nu “46 salmer” har gjort den ene kendt, hvad er sa
gevinsten ved at bringe den anden, som kommissionen kender fra et endnu zldre
grundtvig-manuskript? Det ma vere denne ulyksalige tyrkertro pa, at den tekst, der
ma formodes at veere aldst, ogsa ma veere den bedste. Er der da ingen i den talsteerke
kommission, der kan argumentere overbevisende for, at Grundtvig kan have
arbejdet sig frem til storre og sterre klarhed, sddan at det snarere er hans sidste end
hans forste udkast, der ber foretraekkes?

Tilbage til det spergsmal jeg stillede til indledning og siden har vendt et par
gange. Er det virkelig nedvendigt med en helt ny salmebog for hele den danske
folkekirke, bare fordi man gerne vil give menighederne en chance for

1) at synge vor tids salmer i kirken?
2) at synge vor tids restaureringer af de gamle salmer?

Beteenk dog, hvor indgribende et salmebogsskift er! Det er en sa alvorlig sag, at der
skal tvingende grunde til at tage et sadant skridt. Et nyt godt tilleeg er fuldt
tilstreekkeligt til at deekke enhvers behov for fornyelse pa nuvarende tidspunkt. I et
nyt tilleeg pa lad os sige 200 numre kan de 100 numre besta af de bedste salmer fra
vort arhundrede, mens de 100 andre for min skyld gerne kan vare forslag til
restaureringer af gamle salmer, gerne sddan, at man tilbyder to versioner af den
samme salme: dels den indsungne version i salmebogen, dels den restaurerede i
tilleegget. Lad os tage en salme, som vi alle kender: Sthens “Du Herre Krist” i
Frederik Hammerichs bearbejdelse fra 1850, nr. 46 i salmebogen. Sthens originale
version er lidt leengere og har afgjort nogle kvaliteter, som er gaet tabt i Hammerichs
bearbejdelse, fordi Hammerich var uvidende om det markant eskatologiske aspekt i
Sthens salme. Ved at give menighederne mulighed for at synge begge versioner
gennem en 10- eller 20-arig periode vil det vise sig, hvilken version der gar af med
sejren. Vil man derimod tvinge en raekke restaureringer af nu kendte og elskede
salmer ind i en ny salmebog, risikerer man, at salmebogen mister sin status som
folkebog. Det er i forvejen problematisk med de salmebgger, som konfirmanderne far
i pragtudgave pa konfirmationsdagen og som de aldrig senere fér lejlighed til at
abne, eftersom det at synge efter salmebogen er en skik, der horer fortiden til.

Der er ingen tvingende grunde til en ny salmebog netop nu. Jo, siger nogle, for vi
har jo faet en ny alterbog og en ny ritualbog, som i hej grad kalder pa en ny
salmebog. Den nye alterbogs gammeltestamentlige laesninger skriger efter en lang
reekke nye salmer. Jamen hvad gavner det at udgive en ny salmebog, nar disse
salmer endnu ikke er skrevet. Det er endnu et argument for at sla koldt vand i blodet.
Na ja, hvis jeg sad i salmebogskommissionen, ville jeg gore mere end det: sa ville jeg
nemlig bestille de manglende salmer hos de bedste af vore salmeskrivere. Og hvis
nogen skulle indvende, at salmer da ikke bliver til pa bestilling, sa vil jeg svare, at det
gor de netop. Sidst i 1600-tallet skrev Kingo ene mand en epistelsalme og en
evangeliesalme til hver sendag i vinterhalvaret. I vor tid har Aastrup gjort det
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samme for hele kirkearet. Men vi mangler salmer til de gammeltestamentlige
leesninger. Og kommer vi rigtigt i gang med at snakke salmevalg til de konkrete
sondage, vil det sikkert vise sig, at der ogsa kunne vere behov for en raekke nye
epistel- og evangeliesalmer.

Der er en, der har sagt, at man ikke skal justere sit solur i gravejr, men man skal
vente til en dag, hvor solen skinner. Sadan mener jeg tilsvarende, at vi ikke skal ga
hen og skifte salmebog pa et tidspunkt, hvor der ikke er nogen tvingende grund til
det. Jeg kalder det ikke en tvingende grund, at kirkeminister Torben Rechendorff
gerne vil ga over i historien som den, der tog initiativet til en ny salmebog. Der kan
ogsa vare biskopper, der har lignende ambitioner. Det méa blive deres sag. Det kan
aldrig blive vores. Vi ber ga i rette med de hgjtrdbende fortalere for en ny dansk
salmebog. De har endnu ikke fremfert tvingende, saglige grunde til at skifte
salmebog ved artusindskiftet. Der er ingen positive virkninger ved et salmebogsskift,
som ikke kan opnas lige sa godt ved et nyt tilleeg. Derimod imgdeser jeg mange
negative virkninger ved at skifte salmebog i utide.

Jeg indledte mit foredrag ved at satte spergsmalstegn ved, om den nye salmebog
horer til alle de gode gaver, der kommer ovenned? Det har jeg sveert ved at se. Kun
Gud magter den kunst at lade gaver komme ovenned. Derimod fornemmer jeg, at vi
med dette salmebogsprojekt i utide af bade kirkeministerium og
salmebogskommission bliver behandlet ovenfra og nedefter. Danske menigheder er
aldrig blevet spurgt, om de gnsker at komme af med deres nuvearende salmebog.
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EVA MEILE

Om Forslag til ny Salmebog

Overvejelser og erfaringer

Da den kommission, som var blevet nedsat i 1993 af davarende kirkeminister Torben Rechendorff for
at forberede en ny salmebog, havde arbejdet i knapt tre 4r, udsendte den en sdkaldt Statusrapport.
Titlen var pa flere mader problematisk. Dels indeholdt rapporten kun en brgkdel af de salmer, man
indtil da havde arbejdet med, dvs. at den kun gav et ufyldestggrende indtryk af arbejdets faktiske
"status". Det havde nok varet mere rammende at kalde udgivelsen for et prgvehefte eller endnu bedre
en smagsprogve, for det, man gnskede med Statusrapporten var netop at foranstalte en prgvesmagning i
den danske menighed af nogle af de mest kontroversielle @ndringer, som salmebogskommissionen
havde foretaget i de hidtil benyttede tekst- og musikversioner for at fa en fornemmelse af, hvordan
danske salmebrugere ville forholde sig til den kurs, som forelgbig var anlagt.

Dels gzlder det vel, at selv om man teoretisk set kan ggre status pa et hvilket som helst
tidspunkt af et arbejde, sd indebarer ordet alligevel i de flestes bevidsthed, at den, der ggr status, er
naet et punkt, hvor betydelige landstrzkninger er tilbagelagt: kriterier har bestdet deres prove,
erfaringer er blevet indhgstet, synspunkter er blevet nuanceret og holdninger konsolideret.

Til det punkt kunne vi i1 salmebogskommissionen naturligvis ikke vare néet, da
Statusrapporten udkom, bl.a. af den grund, at en stor og vasentlig del af projektet, nemlig arbejdet
med salmer fra vor egen tid, endnu slet ikke var pabegyndt. Og selv om mange af kommissionens
medlemmer allerede da havde haft lejlighed til at fortzlle og samtale om salmebogsarbejdet i
forskellige fora, sa var alt stadig pa et temmelig tentativt stadium.

Nu er der géet ca. otte ar, fra salmebogskommissionen blev nedsat, og i knapt halvandet ar
har det forslag, som den er néet frem til, varet ude til hgring. Denne hgringsperiode har varet serdeles
berigende for kommissionen og dens fortsatte arbejde - forhabentlig har den ogsa varet berigende for
de overvaldende mange, som har udarbejdet hgringssvar, derpa tyder i hvert fald den megen tid og
den store lidenskab, som er blevet investeret deri.

Hgringssvarene har haft meget forskelligt omfang og meget forskellig karakter. Der har varet
grundige redeggrelser for nasten hver side i forslaget bade fra kirkelige sammenslutninger og fra
teologiske og musikalske fagfolk, og der har ikke mindst fra talrige l@gfolk i menighederne veret
meget personlige og engagerede breve, som har gjort dybt indtryk.

Debatten har, hvad der var venteligt, fortrinsvis udspillet sig i kirkelige medier og kredse.
Den ved, hvor skoen trykker, som har den pa. Og selv om en del af reaktionerne var forudsigelige og
med nasten mekanisk ngjagtighed levede op til, hvad der havde kunnet ventes, har diskussionen

alligevel haft mange nuancer. De kom is@r frem, nar man stod "ansigt til ansigt", derfor hgrer de
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hundredvis af mgder om salmebogsforslaget, som sognemenigheder, menighedsradsforeninger,
prestekonventer og lignende forsamlinger arrangerede, til det mest givende og frugtbare i
hgringsperioden.

Selv har jeg vaeret meget aktiv i debatten, dels skriftligt, dels - og is@r - mundtligt, som
foredragsholder og samtalepartner ved mgder over det ganske land. Det er den omstzndighed, at jeg
har féet lov til at hgste sa megen erfaring, dels ved at efterprgve mine egne kriterier, dels ved at lytte
og lere og lade mig pévirke af andres synspunkter - det er alt det, som har givet mig baggrund for og
lyst til at udforme en personlig statusrapport pa tzrsklen til det afsluttende arbejde, som ligger foran
salmebogskommissionen, efter at hgringsperioden nu er forbi.

Det er klart, at jeg overalt, hvor jeg har talt om salmebogsforslaget, har gjort det som
repreesentant for kommissionen - det er jo i den egenskab, jeg er blevet inviteret. Alligevel har jeg for
trovaerdighedens skyld altid i sidste ende fglt mig ngdsaget til at tale pa egne vegne. Det agter jeg ogsa
at ggre her. Det siger sig selv, at selv om vi i salmebogskommissionen har varet meget gode (synes
jeg da!) til at Iytte til hinanden og komme frem til konsensus, og selv om vi alle i det store og hele er
solidariske med Forslaget, sé kan tyve mennesker umuligt vare fuldstzndig enige om alting. Det er
sikkert og vist, at hvis enhver af os fik lov til suverant at bestemme indholdet i en ny salmebog, si
ville der ikke vare to ens.

Men det far vi heldigvis ikke, og heldigvis far ikke en gang kommissionen som helhed lov til
det. Det er en sag for hele den danske menighed, sa sandt som salmebogen er og (forhabentlig) bliver
det danske folks hjertebog, den maske vigtigste bog i vores kultur.

Fordi den er det, kan det heller ikke undre, at tanken om at udgive en ny og @ndret salmebog
ma vazkke bade frygt og aggression. Det er et meget gmfindtligt omridde at vove sig ind pa. Den
alvorligste kritik overhovedet, som er blevet rejst under hele den periode, hvor
salmebogskommissionen har siddet, og som er blevet skarpet i hgringsperioden, er da ogséa den, som
kan sammenfattes saledes: Vi vil slet ikke have nogen ny salmebog. For man ved, hvad man har (og
det er godt), men ikke hvad man far (og det er sikkert ikke godt!)

Det er en holdning, som jeg godt forstar. Jeg tror simand, at hvis jeg selv var blevet spurgt,
inden jeg pdbegyndte kommissionsarbejdet, om jeg syntes, der var et patrengende behov for en ny
salmebog, sé ville jeg have svaret, lige som mange har gjort: N&h, hvorfor det? Vi har jo en pregtig
salmebog. Selv om der da var en del deri, jeg godt kunne tnke mig udeladt. Hvor tit har jeg ikke i de
mange 4r, jeg har veeret kirkesanger, tenkt om en salme: Nej, denne her, den er nasten for slem! Det
er imidlertid en af de ting, jeg har lert af arbejdet i kommissionen og i "marken": ikke blot, at andre
faktisk har et oprigtigt og varmt forhold til netop nogle af disse salmer, men - hvad der er nok s
vigtigt: at den omstendighed er mindst lige sa tungtvejende for salmernes placering i salmebogen som
mine egne forbehold.

Men selv om jeg maske tidligere havde varet enig med dem, som fandt, at det ikke var

strengt ngdvendigt med en ny salmebog, og selv om jeg derfor gik ind i kommissionsarbejdet med en
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forholdsvis neutral holdning til den patenkte nye salmebog, men dog meget gerne - nér en sédan nu s
ud til at blive en realitet - ville vaere med til at prge den, s kan jeg @rligt sige, at hvis jeg i dag - med
de erfaringer, de sidste otte ar har givet mig - blev spurgt, om jeg syntes det var gnskeligt med en ny
salmebog, der kom til at ligge tet pé det forslag, vi har udarbejdet, sa ville jeg uden tgven svare ja. Det
skal jeg begrunde i det fglgende.

Det spgrgsmal, som ofte er fulgt i kglvandet pa det "store"” spgrgsmal, om vi skal have en ny
salmebog, er: Hvorfor netop nu? I modsatming til, hvad der tidligere har vearet tilfeldet i salmebogens
historie, nemlig at en ny teologisk strgmning har sat sig igennem pa en made, sa den har kasseret den
umiddelbart foregaende, og dermed ogsa den salmebog, hvori den havde fundet sit udtryk, sé er der
ikke sket sa revolutionerende ting pa den teologiske front i de senere ar, at Den danske Salmebog af
den grund forekommer uaktuel. Endvidere har de sidste halvandet hundrede ars salmebogsredaktgrer i
stadig hgjere grad haft forstdelse for det historiske aspekt i salmebggemes teologi og poesi og
anerkendt, at hver tids fromhed havde sin made at komme til orde pa, og at intet af det burde undvzres
i salmebogen. Der er heller ikke politiske grunde, der taler for en ny salmebog, sddan som der var, da
Den danske Salmebog blev planlagt, den har jo bl. andet genforeningen med Sgnderjylland som
baggrund.

Hvad da? Ja, nér ideen om en ny salmebog alligevel er kommet op inden for de sidste 10-15
ar, henger det nok is@er sammen med den omstzndighed, at der har fundet et regulert salme-boom
sted inden for den sidste generation, i modsatning til, hvad der var tilfzldet, da Den danske Salmebog
udkom i 1953. Den gang var der vel kun én salmedigter af betydning, kvalitativt sa vel som kvantitivt,
nemlig K. L. Aastrup. Han fik i @vrigt kun tre salmer med i salmebogen, et forhold, som
salmebogskommissionen ma siges at have rettet op pa ved at medtage hele femogtyve. Men bortset fra
Aastrups indsats syntes salmegenren i midten af det 20. arhundrede at sta i fare for at sygne hen.

Man tgr nok sige, at situationen er forandret. I dag har man n@rmest indtryk af, at alle skriver
salmer! Salmedigterne er - nu som fgr - fortrinsvis praester, men ogsa lyrikere "uden for murene" har i
de senere ar udgivet hele samlinger af salmer.

Denne kreativitet pa salmedigtningens omrade har bl.a. givet sig udslag i de forskellige
salmebogstilleeg, der har set dagens lys, siden Den danske Salmebog udkom. Her har ogsé en rakke
nye salmekomponister gjort sig galdende. Alt dette er angiveligt baggrunden for, at det i
salmebogskommissionens kommissorium hedder, at man finder, "at tiden er inde til, at der fremlegges
forslag til en ny salmebog".

Da det samtidig fremgar af kommissoriet, at den nye salmebog forventes at skulle have et
omfang som den nuvarende, siger det sig selv, at nogle numre i Den danske Salmebog har mattet
"ofres". Det er den kendsgerning, der har affgdt det stadig tilbagevendende frygtsomme spgrgsmal til
kommissionen: Nu smider I vel ikke alle de gamle salmer ud?

Der er vel nzppe nogen, der for alvor har kunnet forestille sig, at man patenkte at udelade

nogen af kernesalmemne i salmebogen eller i det hele taget salmer fra traditionen, om hvilke man
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skgnnede, at de stadig havde en vis levedygtighed. Ikke desto mindre er det netop pé dette punkt, at
kommissionen for nogle fa salmers vedkommende er kommet galt af sted. Det skal jeg komme tilbage
til.

Et andet krav i kommissoriet gik ud pa, at man skulle tilstrebe at gengive tidligere tiders
salmetekster i en s& oprindelig form som muligt, dog under hensyntagen til forstaelighed og
anvendelighed i gudstjenesten. Der er nemlig ned gennem tiderne @ndret ganske meget i sarligt
Kingos og Brorsons salmer, bade af senere digterkolleger og af diverse amatgrer
(salmebogskommisserer f.eks.!). Dette punkt vedrgrende tilbagefgringerne har varet genstand for stor
opmarksomhed i hgringsperioden, meningerne om den made, kommissionen har efterlevet
kommissoriet pa, har varet meget delte, rekkende fra dyb forargelse til gte begejstring. Ogsa dette
skal jeg komme ngjere ind pa.

Jeg vil altsé i det fglgende ridse nogle vasentlige punkter i salmebogsdebatten op og give
udtryk for mine egne overvejelser desangdende, overvejelser, som bdde er farvet af mit teologiske og
@stetiske stasted og af mit ganske almindelige kirkegengerhjerte, samt ikke mindst af de erfaringer,
jeg har gjort i hgringsperioden, og som jeg er alle mine samtalepartnere dybt taknemmelig for. Den
umiddelbare salmeglede og sikre dgmmekraft, som jeg har mgdt utallige steder rundt omkring i
landet, og som gang pa gang har gjort, at jeg rejste overvaldet og ganske "hgj" hjem fra mgderne, den
er uforglemmelig.

Jeg er ofte blevet spurgt om vi ikke i kommissionen har haft nogle klare kriterier for, hvad en
(god) salme er, kriterier, som vi har holdt os for gje, bade nér det gjaldt udeladelse af gamle og
indlemmelse af nye salmer. Dertil er svaret, at det for en salmebogskommission ville vare ganske
umuligt at arbejde uden s&danne kriterier, men lige sa selvfglgelig som denne konstatering er, lige sd
sikkert og vist er det, at i det gjeblik, man gar fra de abstrakte teologiske og @stetiske kriterier (som
man let kan blive enige om) til den konkrete salme, viser det sig, at forskellige mennesker forstar noget
forskelligt ved, hvad teologisk, digterisk, musikalsk kvalitet er for noget. Selv har jeg ofte henvist til
Davids salmer, nér jeg skulle karakterisere salmens vasen, det er ikke uden grund, at det er den gamle,
greske betegnelse for en davidssalme, psalmos, der har givet genren navn. I davidssalmerne finder
man alt, hvad der ggr en salme til en salme, fgrst og fremmest selve den eksistentielle situation, hvor
man star ansigt til ansigt med Gud, taler direkte til eller med Gud om alt, hvad der ligger en pé sinde i
forholdet til Ham, det kan vzre frygt, anger og anfzgtelse, det kan vare glede, taknemmelighed, hab
og tro. Derved ligner salmen bade bgnnen og bekendelsen.

Nar det gelder serligt at definere den kristne salme, mé det vigtigste vare, at den bares af

bevidstheden om at sti over for Gud, sidan som mennesket ifglge den kristne tro star over for Ham:
som en frelst synder. Den kristne salme er udtryk for et du-jeg forhold, hvor salmens "du" er den
personlige Gud, som vi som kristne bekender os til - og ikke en eller anden diffus guddommelig kraft -
og salmens "jeg" er det personligt-overpersonlige jeg, som enhver i menigheden kan std bag - og ikke

et individualistisk digterjeg, som udtrykker sine helt specifikke religigse fglelser.
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Men fordi det er sadan, at "friest er dit andefang, nar dybt du drager det i sang", fordi vers og
sang altsa er og bliver "hjertesproget", ogsa i gudsforholdet, sa mé de fglelser og tanker, som vil til
orde over for Gud, have et poetisk og musikalsk udtryk, som lever op til og underbygger salmens
teologiske indhold. Salmedigtning og salmekomposition er ikke en kunst for kunstens skyld, men en
kunst for Guds skyld. Med stadigvek kunst: Da den samtidig i ordets alleregentligste forstand er en
brugskunst, ma det sidste kriterium for en god salme vare, at den ejer en sadan enkelhed, inderlighed
og udtrykskraft, at den slar rod i den syngendes sind pa en made, sa den kan tages frem og "bruges"
igen og igen uden at blive slidt ned.

Men nér alt det er sagt, ma det tilfgjes, at der altid har staet og altid vil std salmer i
salmebogen, som ikke i ét og alt lever op til de n®vnte kriterier. Det ggr der ogsa i det nye
salmebogsforslag. Og maske er det i virkeligheden salmebogens store charme, at den aldrig lader sig
helt tyrannisere af kriterier og god smag! Ogsa til den "kulgrte” del af vores jeg skulle der gerne vare
en lille plads i salmebogen. Lad os dog ikke vare bange for at indrgmme det!

De sidste bemarkninger fgrer os direkte ind i diskussionen om nogle af de udeladte salmer.
Her gelder det, at langt stgrstedelen af dem er dgd en "naturlig dgd", de synges ikke, eller nsten ikke,
lzngere. Men sa er der altsa en handfuld, hvis udeladelse har vist sig at udlgse lidt af en folkestorem,
og det drejer sig netop om salmer, som man nok kunne rejse faglige indvendinger imod, men som har
en fplelsesmessig appel i sig, som har skaffet dem en sa blivende plads i mange menneskers hjerter, at
det matte betragtes som helligbrgde at udelade dem. Jeg behgver nazppe at tilfgje, at
salmebogskommissionen vil ile med at ggre brgden god igen i de fleste tilfzlde - dens medlemmer
turde i modsat fald ikke vise sig i nogen kirkelig sammenhang herefter! Men det er nu ikke kun en
sadan frygt, der har faet i hvert fald mig til at indse det tilbgrlige i at lade f.eks. "Narmere Gud til dig"
blive i salmebogen. Ved mine foredragsaftener har jeg mgdt s& mange mennesker, for hvem denne
salme var en virkelig hjertesag, og det kan man naturligvis ikke sidde overhgrig.

Et andet eksempel pa, at vi i kommissionen har gjort en bommert, er udeladelsen af "Gud! du,
som lyset og dagen oplod". For her ma man nok spgrge sig selv: Hvad betyder det, at en stor del af
salmen lider af poetiske svagheder, nar anslaget har en sddan fynd? Hvad skulle man i virkeligheden
sige en sommermorgen, nar man trakker gardinet fra vinduet, andet end netop: Gud! du, som lyset og
dagen oplod? Og det bliver ikke ringere af, at man far lov at synge det pA Windings herlige melodi!

Jeg sagde ovenfor, at hvis jeg i dag blev spurgt om det gnskelige i at f4 en ny salmebog, s&
ville jeg med overbevisning svare ja. Jeg kommer nu til det, som er hovedérsagen til mit ja, nemlig
tilbagefgringerne af Kingos og Brorsons salmer til en form, der ligger meget n@rmere originalen end
den, som vi kender fra Den danske Salmebog. Jeg synes, der slar én en friskhed i mgde, nar man abner
salmebogsforslaget, og Kingos og Brorsons uforlignelige sprog og billeder bliver kastet lige i hovedet
pa en. Det er lige, sd det gibber i bade krop og sjl.

Jeg skal imidlertid skynde mig at sige, at jeg indrgmmer (og det tror jeg ikke, jeg er ene om),

at vi visse steder er gaet for vidt med tilbagefgringerne. Forklaringen derpa er ganske enkelt, at da vi
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fordybede os i de gamle versioner, betgd det lidt af en dbenbaring for mange af os: "Nah, sagde han
virkelig sddan! Hvorfor har man dog lavet det om? Etc. etc." Vi fik simpelthen en rus pa, en Kingo-rus
og en Brorson-rus! Og som det ofte gar, nar man bliver beruset, sa gar man et skridt lengere, end man
ville ggre 1 &dru tilstand. Der er tilbagefgringer, som utvivlsomt ma fgres "frem" igen, fordi den
originale ordlyd ikke er tilstrekkeligt forstaelig i dag eller pa anden méde virker fremmedggrende.
Men nar det er sagt, vil jeg alligevel fastholde, at i langt, langt de fleste tilfzlde er tilbagefgringerne en
umistelig gevinst.

Men for at vende tilbage til spgrgsmalet fra for: Hvorfor har man dog lavet dem om? Ja,
undertiden har man vel blot villet "modernisere” visse ord og vendinger. Men det er tydeligvis ikke
den eneste grund. Nogle har simpelthen fundet, at Kingo og Brorson var det, som pa nudansk hedder
"for meget". Kingo var for barok, for realistisk og voldsom, Brorson var for pietistisk, for fglelsesfuld
og for vaekkelsespraget. Derfor har man trukket mange af de teologiske og stilistiske teender ud af dem
og lagt et harmoniserende slgr af "kirkelighed" hen over deres sprog.

Det har veret mig en kilde til stor forundring, at s& mange har opfattet kommissionenes
bestraebelser pa at vaske noget af dette kirkestgv af som udtryk for en elitzr holdning. Salmearkzologi
har man kaldt det og havdet, at tlbagefgringerne ville ggre salmebogen til en litterzer antologi i stedet
for en brugsbog for menigheden. Nar man ser bort fra nogle dbenlyse "skadevirkninger" af vores
ovenfor nevnte forelskelse i det kingoske og brorsonske univers (f.eks. pa et enkelt sted et par ord,
som man hverken kan forsta eller udtale!), sa er - efter min mening - tilbagefgringerne generelt set de
rene gjen- og greabnere. Jeg har undertiden sammenlignet det "chok", de giver, med den forblgffelse
og fryd, det gav at se de oprindelige farver pd Michelangelos loft- og vagmalerier i Det sixtinske
kapel, da de for nogle &r sinde blev restaureret: Nu havde man jo vennet sig til de douce grabla farver
(som skyldtes arhundreders snavs), og med ét var alting et orgie af rgdt og blat og grgnt og guld!

Nogle & eksempler vil illustrere, hvad jeg mener: Det kan godt vare, vi studser, ndr vi i
Brorsons salme "Kom, hjerte, tag dit regnebrat" i stedet for at synge, som vi er vant til: "Tenk, trygge
sjel. at alting stir i Herrens bog opskrevet!" synger med Brorsons egne ord: "Tank, trygge sjl, at
alting star i Guds register skrevet!". For "register" - det er da alt for moderne! Lyder det ikke markeligt
nggternt og kgligt i forhold til det gammeldags, hgjtidelige "Herrens bog"? Jo, men det er vel netop
meningen: at tanken om regnskabets time skal sende en kold gysen ned gennem rygraden. Det er ogsd
rigtigt, at ordet "register" er s@rdeles n@rgaende i sin nutidighed: Det moderne menneske er pa vagt
over for enhver form for registrering, den krnker vores uafth@ngighedsfglelse og integritet. Hvor har
vi dog godt af at blive mindet om, at der er ét register, som vi ma finde os i at vare opfgrt i, og det er
Guds.

Men Brorson kan til gengzld ogsé tale om evangeliets trgst, og det pa en made, sa det burde
kunne tilfredsstille alle dem, som i dag efterlyser kropslighed og sanselighed i kirken. Smagssansen far
i hvert fald, hvad der tilkommer den, i salmen "Guds riges evangelium er sgdt som honningkage". Den

forste strofe lyder i Brorsons originale version saledes:
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"Guds riges evangelium er sgdt som honningkage;

nar det kun far i sj@len rum, at man det ret kan smage,

da er det sjzlens honningmad,

gor hjertet let og mat og glad

og smukt i Jesu gjne".

Brorson gennemfgrer honning- og honningkagemetaforen i hele salmen og peger dermed pa bade det
narende, det helbredende og det holdbare i evangeliet om syndernes forladelse. Denne konsekvens i
billedsproget gér aldeles tabt i den udgave, der star i den nuvarende salmebog. Ved et sognemgde,
hvor vi sang denne salme, sagde en prast til mig: "Man kommer til at smile, nar man synger det - ggr
det noget?" Nej, ggr det? Ma hjertet ikke godt boble lidt i kirken? Jeg synes i hvert fald, at det er svert,
efter at man her har stiftet bekendtskab med den oprindelige Brorson, at vende tilbage til
poesibogsudgaven i Den danske Salmebog.

Hvad salmebogens versioner af Kingos salmer angar, har bornertheden i tidens lgb fejret
mange triumfer. Og der er unegtelig knald pa, nar Kingo ruller sig ud. Det gzlder bl.a. den salme, som
der er blevet harceleret over fra mange sider under hgringsperioden, nemlig "Rind nu op i Jesu navn".
Folk pastar at fa allehdnde upassende associationer ved fgrste strofes ordlyd:

"Rind nu op i Jesu navn,

du livsalig morgenrgde!

Jeg vil 1 basunen stgde

ved min seng og hvilestavn.

Al min inderdel sig rgre

med al tak for nattely

og min frelsers lov opfgre

til den hgje himmelsky!"

Jamen hvilken livsappetit og livsglede kommer ikke til orde her! Og samtidig: hvilken ydmyghed og
taknemmelighed over at fa lov til at blese i hele sin personligheds basun til Guds @re! Det, som man
kunne kalde Kingos fysiske fromhed, gennemstrgmmer hans salmer pa en made, som er sare
vederkvagende - ikke mindst i en tid, der som vores er preget af megen diffus religigs andelighed.

Men én ting er Kingo som digtertype og -temperament. Her er det naturligvis en smags sag,
hvor langt man kan fglge ham. Et andet spgrgsmédl, som man har diskuteret bade i og uden for
salmebogskommissionen, er, hvorvidt nogle af Kingos i dobbelt forstand originale billeder kan vare
for sveert forstaelige for mennesker i dag. F.eks. har der varet delte meninger om slutningen af sidste
strofe i "Sorrig og glade", hvor det hedder:

"Tidernes bom

bliver dog tom,

Himlen skal selv kgre alting herom!"

Her har det varet ngdvendigt med en forklarende note til bom: vavebom. Alligevel finder mange
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billedet uigennemskueligt, og noten kan have den bivirkning, at den gdelagger umiddelbarheden i
tilegnelsen. Desvarre. For billedet er smukt og dybsindigt. Det betyder jo, at selv nomeme, der ifglge
mytologien spinder tradene i vores skabne og derfor star for det uafvendelige, en dag skal blive sat fra
bestillingen: Deres vavebom bliver tom. Men over dem star Gud: Himlen skal selv kgre alting herom,
dvs. et nyt liv skal szttes i vaerk, en ny skabelse skal finde sted.

Ved et prastekonvent drgftede jeg dette sted med nogle kolleger og gav udtryk for bdde min
karlighed til strofen og min tvivl, hvad angik svaerhedsgraden af billedet. Men da fortalte en prast fra
Sgnderjylland mig, at han havde afholdt en salmesangsaften, hvor man netop havde sunget "Sorrig og
glede" i Kingos egen version. En lille gruppe af deltagerne var kommet hen til ham bagefter og havde
sagt: "Det sidste vers var hele aftenen verd. Det er lenge siden, vi har haft en sddan oplevelse!" Det
var balsamisk at hgre!

Det har naturligt nok veret Kingo og Brorson, der har varet i forgrunden i diskussionen af de
@ldre salmer. Hvad salmebogskommissionens redaktion af Grundtvig og Ingemanns salmer angér, har
de folkelige reaktioner veret meget mere beskedne, men her er der jo heller ikke sket nazr s
pafaldende forandringer. Begge har faet nogle salmer med, som ikke fgr har stiet i salmebogen (af
Grundtvig er der imidlertid ogsa taget nogle stykker ud). Adskillige har forholdt sig kritisk til
optagelsen af nogle af disse salmer. Det gzlder f.eks. Grundtvigs "I kvald blev der banket pa Helvedes
port" og "Skyerne grane" og Ingemanns "Gud ske tak og lov" og "Der star et slot i vesterled".
Begrundelsen for kritikken har veret, at disse salmer ikke er "rigtige" salmer. Det kan vare rigtigt nok.
For de tre sidstnzvntes vedkommende tilhgrer de - sammen med flere andre, bl.a. adskillige fra det 20.

arh. - snarere kategorien andelige sange. Men sadanne har der faktisk altid vearet tradition for at give

plads til i salmebogen, og de ovennavnte kombinerer et hgjt poetisk niveau med en bred folkelig
yndest. Rundt om i menighederne har mange da ogsa udtrykt stor glade over, at de er kommet med.
Mindre glede har det vakt, i hvert fald generelt, at kommissionen har foreslaet seks salmer af
Ambrosius Stub optaget i salmebogen. Skulle det vere en fornyelse? har man forarget spurgt. Det
komme naturligvis an pa, hvad man forstar ved fornyelse. Hvis man mener noget, der er skrevet
fornylig, sé er det klart, at en 1700-talsdigter ikke rigtig kan komme i betragtning. Men hvis man
forstar det som en ny méde at anskue og udtrykke gudsforholdet og trossandhederne pa, dvs. en made,
som man ikke kender fra andre digtere, s& kan Stub sagtens std distancen. De passionssalmer, som er
medtaget i Forslaget, er karakteristiske ved nogle meget stzrke og originale udtryk for det centrale
teologiske begreb Jesu stedfortredende lidelse. Men det er klart, at det maner til eftertanke hos
kommissionen, at der er sé fé, der er enige med den dame, som ved en sogneaften sagde til mig: "Jeg
vidste slet ikke, st Stub skrev salmer. De er jo mesterlige - og sa modeme!" Personligt giver jeg hende
ret, Stub anvender nogle nasten filmiske greb (flash-backs) i sin aktualisering af frelseshistorien. Men
han har da ogsa - omend kun i en enkelt af salmeme - nogle pudselgjerlige udtryk, som Kan virke i
modsat retning. Dermed bliver det en skgnssag, hvor sterkt han skal representeres i salmebogen, og

det er sandsynligt, at kommissionen ved at foresla seks salmer har skgnnet lidt for optimistisk.
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Noget lignende gor sig maske geldende, hvad Aastrups salmer angar. Femogtyve er mange,
men de er til gengzld korte! I hvert fald kortfattede. Efter min (og manges) mening er de ogsa gode.
Klichéen om, at de er "dogmatik pa vers", er under hgringsperioden blevet trukket af stald ikke sa fa
gange. Det er en vurdering, som jeg finder bade overfladisk og uretferdig. En ting er, at Aastrups
salmer hverken ejer Kingos "Schwung", Brorsons lyriske fuldkommenhed eller Grundtvigs
billedrigdom, men de har deres egen minimalistiske poesi, en evne til i n@sten lapidarisk form at
udtrykke en kristusbekendelse, som har bade dybde og pragnans.

Men det kan da godt vare, at femogtyve Aastrupsalmer er i overkanten. Men s er der jo lidt
at give af, hvis der skal gives plads til nogle af de nye salmer, som kommissionen ikke har taget med i
fgrste omgang, men som synes at have sat sig igennem mange steder, s& vel i kirkelige
ungdomsorganisationer som i sognemenigheder, og som mange har fremsat st@rke gnsker om at fa
med i den nye salmebog.

Og med den bemarkning er vi naet til et af de helt store debatemner i forbindelse med
salmebogsforslaget. Kommissionen er blevet stzrkt kritiseret fra mange sider for dens restriktive
udvalgelse af salmer fra vor egen tid (at den fra andre sider er blevet kritiseret for at have varet for
liberal, nzvner jeg kun for fuldstendighedens skyld). Det er ogsa ubestrideligt, at nutidige danske
salmedigtere er beskedent repraesenteret i forhold til, hvad de har produceret, en kendsgerning, der
forstaeligt nok har vakt skuffelse og endog harme blandt bdde salmedigterne selv og dem, der bruger
og er glade for deres salmer. Nogle har ségar beskyldt salmebogskommissionen for at have politiske
eller kirkepolitiske motiver. Men sandheden er, at der har varet en indgdende drgftelse i
kommissionen af hver enkelt salme, hvor kriterierne har varet teologisk substans og poetisk slidstyrke,
og det er resultatet af den drgftelse alene, der har gjort udslaget. Kritikken af kommissionens
dispositioner, hvad de nye salmer angér, bgr derfor manifestere sig som en diskussion af disse
kriterier: er man enig eller uenig i, at de er de rette, og: er man enig eller uenig i, at de er overholdt,
Man ma m.a.o. ord fremfgre saglige argumenter.

Jeg ved imidlertid godt, at det ikke er sa let, som det lyder til - slet ikke i en postmoderne tid,
hvor objektive kriterier mindre end nogensinde er en selvfglge. Megen diskussion i dag om indhold og
form (det gzlder pé alle omréader) strander pa den relativistiske holdning, der siger, at noget er godt,
hvis det er godt for mig, hhv. dig. Den made at vurdere pa bliver vi muligvis i kommissionen ngdt til
at tage hgjde for og til en vis grad bgje os for. Og nar nu nogle af de salmer, som vi har valgt fra,
virkelig er "gode" for sa mange, som det tyder pa - argumenter eller ej - sa vil det naturligvis vare
utenkeligt, at salmebogskommissionen ikke skulle ggre et alvorligt forsgg pa at revurdere nogle af de
beslutninger, den har taget vedrgrende de pagazldende salmer. Det stir da ogsa allerede klart, at en
fortsat udeladelse af f.eks. Johs. Johansens bryllupssalme vil kommissionen ikke slippe levende fra!
Det samme galder nok visse salmer af Hans Anker Jgrgensen og andre.

Men midt i disse betragtninger skal det jo ikke glemmes, at der faktisk er kommet mange nye

salmer fra det 20. arhundrede ind, salmer, som for stgrstedelens vedkommende er blevet modtaget
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meget positivt. Det vil fgre alt for vidt her at ga ind pa de enkelte forfatterskaber, som hver har deres
teologiske op sproglige profil, og som derfor pa hver deres made bringer en nutidig tone ind i
salmebogen. Enten det s& sker i en behersket modemnistisk stil (Lisbeth Smedegaard Andersen, Ole
Sarvig) eller i en tattere tilknytning til den traditionelle salme (Johannes Johansen) eller det er med
mindelser om den andelige eller den folkelige sang (f.eks. Holger Lissners "Nu gar solen sin vej" og
Jgrgen Gustava Brandts "Tank, at livet koster livet"),

Skulle man endelig pege pa en fellesn@vner, kunne det maske blive, at nutidens salmedigtere
er mere antropocentrisk orienterede end de gamle salmedigtere, men det er jo en tendens, de har
tilfzlles med den generation, de skriver for, dvs. os allesammen. Under alle omstendigheder anslar
nogle af de bedste nye salmer nogle strenge, som klinger med i mange menneskers sind i dag. En
bekrzftelse af, at hver tid har sin made at udtrykke det religigse pa.

Det ligger mig pé sinde i min "statusrapport" at pege pa et szrligt problem i diskussionen om
de nye salmer. Det har varet en tilbagevendende anke fra de kirkelige bgme- og
ungdomsorganisationers side, at men i salmebogsforslaget ikke har taget nok hensyn til behovet for
bgme- og ungdomssalmer. Nu ved jeg ikke helt, hvormnar en salme er en specifik bgme- eller
ungdomssalme (er f.eks. "Nu titte til hinanden" en bgmesalme? Eller er "Ungdommens frelser" en
ungdomssalme?), men jeg ved, at hvis man sgger sakaldte bgme- og ungdomssalmer i Den danske
Salmebog, sa er der ikke noget stort antal, betydeligt feerre end i det nye forslag. Det har bare aldrig for
varet en anstgdssten, selv om der mig bekendt altid har eksisteret bade bgrn og unge, og selv om de
endda nok kom lige sa ofte til gudstjeneste, som bgrn og unge ggr i dag.

Spejderbevaegelserne og de andre kristelige umgdomsorganisationer har - nu som fgr - deres
egne sangbgger med bade verdslige og dndelige sange, og hvad er det, der ggr, at mange nu anser det
for ngdvendigt, at de sidstnavntr sange ogsa star i salmebogen? Hvorfor kan man ikke synge efter den
ene sangbog ved den lejlighed, hvor den passer, og den anden sangbog, salmebogen, dér, hvor den
passer? En af indvendingerne hertil lyder, at salmeme i Den danske Salmebog er uforstéelige for bgrn
og unge, derfor bgr de have nogle af deres "egne" med ogsé dér. Men det kan vel ikke vare rigtigt, at
en hel generation af unge ikke forstér spor af det, som tidligere tiders unge forstod? Sa har vi ikke bare
et kirkeligt, men i hgj grad et folkeligt problem. Og for resten er forstaelse et vidt begreb. Poesi
"forstds" ikke mindst med hjertet.

Det er igvrigt interessant, at mange af de sdkaldte ungdomssalmer, som man savner i
Forslaget, ikke indeholder noget, som sarligt métte appellere til unge mennesker, og bortset fra de af
Hans Anker Jgrgensens salmer, som hgrer til denne kategori, er sprogtonen ofte ret traditionel. Jeg er
da ogsa helt sikker pa - og har faet det bekrzftet af mange unge - at det, der ggr salmeme til
ungdomssalmer, frem for alt er musikken. En af de oftest gentagne argumenter for mange af de nye
salmer er: Vi vil have lov til at synge "vores egen musik" i kirken, respektive: de unge skal have lov til
at synge "deres egen musik" 1 kirken.

Og "deres egen musik" forstds i denne sammenh&ng som mere eller mindre identisk med det,
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man med et tabeligt udtryk kalder rytmisk musik - som om ikke al musik var rytmisk, ellers var det
slet ikke musik. Men nir man i forbindelse med salmeme taler om rytmisk musik, betyder det
naturligvis musik, som mere eller mindre har elementer fra rock- og popmusikken i sig. Igen vil det
nok vare ude af trit med tiden at spgrge, om man synes, denne musik egner sig, dels til fellessang i
almindelighed, dels til salmesamg i s@rdeleshed.

Jeg sporger alligevel. Jeg har haft mange af de "rytmiske" salmer pd programmet pd mine
salmetournéer, og det har altid varet godt diskussionsstof. Meningerne om stilen har varet meget
delte. Mange siger: Det er jo musicalmusik, det er for solistisk til, at man kan finde det felles fodslag.
Det er ikke - i hvert fald ikke altid - en kritik af kvaliteten, men blot en konstatering af, at mange af de
mennesker, for hvem kirkegang er en selvfglgelig del af deres liv - og dem mé man vel ogsa tage et
vist hensyn til - ikke kan tage denne musik til hjerte. Men sa er der rigtignok ogsa adskillige, som
synes, at det er forfriskende og fornyende, at der bliver lidt mere musikalsk "gang i den" i kirken.

Men tilbage star et principielt spgrgsmal: Er rock- og poppraget musik egnet som
kirkemusik? Dvs. er den forenelig med den and, som er gudstjenestens? Ja, rent praktisk, sa er den i
hvert fald ikke egnet til at blive ledsaget af orgelspil, den impdekommer ikke orglets krav til legatospil
- jeg ved godt, at den storartede jazzmusiker Willy Egmose siges at kunne noget s&rligt med orgel og
rytmisk musik, men det ma sd vare den undtagelse, der bekrafter reglen! Problemet kunne efter
manges mening lgses ved, at orglet blev erstattet af et andet instrument, f.eks. klaver eller guitar, eller
maske af et lille "band", nir man skulle synge rytmiske salmer. Men det instrumentale spgrgsmal er
kun en del af det stgrre spgrgsmal: Egner denne stil sig overhovedet til at forbinde sig med de gvrige
elementer i en luthersk gudstjeneste?

Selv ved jeg jo, hvad jeg vil svare, nemlig, at den rock- og poppregede musik ifglge sit
vasen er et fremmedlegeme i gudstjenesten. Mit svar bygger prim@rt pa musikalsk og teologisk
instinkt, men har naturligvis ogsa baggrund i, at jeg er rundet og bundet af en bestemt kirkemusikalsk
tradition. Den tradition tog sin begyndelse i oldkirken med den gregorianske sang, der siden fik en
"bror" i den reformatoriske koral. I Luthers musikalske univers var dette familieskab ikke bare
harmonisk, men en stor rigdom, selv om han som led i sin folkeligggrelse af gudstjenesten efterhdanden
gav slip pa de gregorianske messeled. I den danske kirke har den klassiske koral sa i det 19.
arhundrede féet en lillesgster i den romancepragede salmemelodi. Men selv om nogle, frem for alt den
store kirkemusiker, komponist og purist Thomas Laub, betragtede sidste skud pa stammen med
mistro, sa har han ikke desto mindre selv en rem af den romantiske hud (hgr blot hans melodi til
Grundtvigs "I falmende blade"!), og matte vel ogsé anerkende, at de bedste romantiske salmemelodier
pa deres egen méde havde noget af den renhed og folkelighed, som stod for ham som idealet for dansk
kirkesang.

Og selv om jeg som medlem af salmebogskommissionens musikudvalg med glade har varet
med til at tilvejebringe en stgrre musikalsk bredde i koralbogen ved bl.a. at indlemme flere melodier

fra rokokotiden, genindfgre en del af de romantiske koraler, som gled ud med den nuvarende koralbog

127



og optage bade @ldre og nye mere visepreegede melodier, og selv om jeg erkender og bgjer mig for
rimeligheden i, at de nye salmer, som er blevet eller vil blive medtaget i den kommende salmebog pa
grund af den store yndest, de nyder, bringes med de rytmiske melodier, som har baret dem frem, s ma
jeg i min "statusopggrelse" bekende (og jeg taler her udtrykkeligt pa egne og ikke pa
salmebogskommissonens vegne), at jeg er blevet mere og mere overbevist om, at Laub havde ret, nar
han havdede, at der var en sarlig musikalsk kirkestil, som var i dndelig samklang med den lutherske
gudstjeneste. Den stil kan sa vare mere eller mindre sn@vert defineret, dens ambitus vil for mig vare
betydelig bredere end for den strenge laubianer, men der er efter min mening et kriterium, som ma
overholdes, en terskel, der ikke kan overskrides, hvis kirkeligt og kunstnerisk og folkeligt udtryk skal
komme overens med hinanden.

Man kunne méske af det hidtil sagte fa mistanke om, at nogle af de udeladte nye salmer bl.a.
skulle vere "faldet" pa grund af deres melodi. Det er under ingen omstandigheder tilfzldet. En salme
er altid blevet bedgmt efter sin tekst, fgrst derefter er melodispgrgsmalet opstaet. Endelig er min
holdning jo kun én ud af mange i kommissionen. Men nar jeg her har opholdt mig s& lenge ved det
musikalske, er det, fordi det - nér man taler om nye salmer - helt tydeligt er her, det stgrste "skred" fra
traditionen er sket. Pa godt og ondt, alt efter hvad ens holdning er til disse ting.

Jeg kan ikke afslutte musikspgrgsgmélet uden at ggre opmarksom pé, at der jo altsd ogsa
skrives salmemelodier i dag i en anden stil end den rytmiske. Blandt dem, der er representeret i
Forslaget, finder vi et virkeligt modeme tonesprog hos f.eks. Niels Viggo Bentzon ("Naden er din
dagligdag"), Per Ngrgaard ("Som éret gar") og Morten Nyord ("Min Gud, min Gud, hvorfor har du
forladt mig?"). Flere af disse melodier skal synges et par gange, fgr man tilegner sig dem, men mange
mennesker har givet udtryk for, at de synes, der virkelig er substans i dem. Mere umiddelbart
tilgengelige er melodier af f.eks. Ole Schmidt, Erik Haumann og Erik Sommer, som uden at give kgb
pa nutidigheden leegger sig i forlengelse af den folkelige, danske sang eller kirkevise.

Der er et par emner, som jeg ikke er kommet ind pa. Det ene er bgnnebogsdelen, som nok er
blevet lidt stedmoderligt behandlet i debatten, skgnt den indeholder temmelig meget nyt stof, dels en
helt ny rekke morgen- og aftenbgnner, dels mange nyskrevne bgnner til forskellige livssituationer. Nar
bgnnebogen ikke har pékaldt sig helt si stor en opmarksomhed, som den kunne have fortjent, haenger
det antagelig sammen med, at det ikke er nar sd almindeligt som forhen at bruge salmebogen som
andagtsbog. Adskillige har dog udtrykt glede over i mange af de nye bgnner at finde udtryksméder,
der svarer til moderne menneskers livsfglelse. Andre har fundet nogle af forsggene herpa lidt sggte og
"litterzre" og efterlyst stgrre naturlighed og mundtlighed i bgnnerne. Men til alles gleede indledes
bgnnebogsdelen stadig med Luthers forbilledligt enkle morgen- og aftenbgn fra Den lille Katekismus.
Med den er enhver godt hjulpet.

Det andet emne, som jeg ikke har bergrt, bade fordi det ikke har varet sa fremtreedende i
debatten, og fordi jeg ikke har sa stor baggrund for at ytre mig derom, er afsnittet med de bibelske

salmer. Skgnt jeg kender og verdsatter den klassiske tradition for at synge davidssalmer i den kristne
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JORGEN KIEARGARD

Hvad skal vi med Kingos salmer i dag?

l. brugs - kunst.

Hvor banalt det end kan forekomme, er det ngdvendigt at minde om, at Thomas Kingos
salmer forst og fremmest er funktionelle sangtekster til kirkeligt brug. Farst en sen eftertids
betragtning af Kingos salmer har anskuet dem litteraturhistorisk - som kunstneriske udtryk,
omend med en kirkelig tilknytning - men desvaerre er denne betragtningsmade fort videre i
den seneste debat af det fremlagte forslag til ny salmebog, hvor
salmebogskommissionens arbejde med navnlig Kingos salmer er blevet karakteriseret
som littersert, musealt konserveringsarbejde og aesteticerende feinschmeckerrei. Intet er
mere misforstaet; det skal jeg vende tilbage til mod slutningen.

Indledningsvis vil jeg imidlertid gere nogle fa faktuelle observationer, der skal
tjene til at fastholde den betragtningsvinkel, Kingosalmerne skal ses under i det fglgende.

Savel Kingos salmebgger - som salmerne i dem - var designede til en udpraeget grad af
brug. Det geelder bade de to Siunge-Koor og Vinter-Parten. Siunge-Koorene var skrevet
og redigeret til familiens, husstandens og den enkeltes sungne og leeste andagt; forslaget
til kirke-salmebogen til menighedens gudstjeneste kirkearet igennem.

Til trods for at Kingo, i tilskriften til Chr. V i det farste Siunge-Koor, 1674, ogsa
udtrykker et sestetisk bevidst, sprogpromoverende sigte:

“...8aa vi og her i Danmark, saavelsom de Tydske og andre Landsfolk (af hvilke vi
hverken have behov at laane, eller udi Riime-kunsten det ringeste at eftergive) kunde have Psalmer
og Sange, til Gudfrygtigheds daglige ovelser, som ikke er taad og udlaant af deris: Thi de danskis
Aand er dog ikke saa fattig og forkmyt, at den jo kand stige ligesaa hoyt mod Himmelen som
andris..”"

- er der dog tale om brugskunst i udpraeget grad. Det brugsmeessige sigte er netop:
“Psalmer og Sange til Gudfrygtigheds daglige gvelser..” Og Kingos salmer blev da ogsa
netop brugt, i 1699-salmebogens redaktion endda i udpreeget grad. Men der skete
unzegtelig noget med disse salmer i tidens lgb.

KINGOSALMER | PRIVATUDGIVELSER OG OFFICIELLE SALMEBQGER 1689 - 1953

| alt kendes 217 egentlige salmer fra Kingos hand. Dertil kommer 27 sakaldte “sukke”, af hvilke en del i tidens
leb er blevet omsat til sangbar form.

1689: Danmarks og Norges Kirkers Forordnede Psalme-Bog. Vinter-Parten.
267 salmer - heraf 136 af Kingo.
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1699:

1740:

1778:

1798:

1827:
1846-47:

1855:

1856:

1889:

1893:

1897:

1925:

1939-45:

1953:

2000:

Den forordnede nye Kirke-Psalme-Bog
300 salmer - heraf 86 af Kingo.
(55 fra Vinter-Parten, 31 nye til Trinitatis og de kirkelige handlinger).

Den nye Psalmebog (Pontoppidan)
550 salmer - heraf 88 af Kingo.
(10 fra Siunge-Korene, som ikke var optaget i 1699-salmebogen).

Psalme-Bog eller En Samling af gamle og nye Psalmer (Guldberg)
438 salmer - heraf 67 af Kingo.

Evangelisk-kristelig Psalmebog til Brug ved Kirke- og Huus-Andagt

560 salmer - heraf 28 af Kingo.

(11 af Kingo-salmerne er omarbejdede i en grad, s& Kingos veerk er forsvundet.

8 nye salmer - fortrinsvis morgen- og aftensalmer - er dog hentet fra Siunge-Korene).

P. A. Fenger: Psalmer og aandelige Sange af Thomas Kingo.
C. J. Brandt & L. Helweg: Den danske Psalmedigtning I-Il.

Psalmebog til Kirke- og Huus-Andagt (Roskilde konvents Slbg.)
570 salmer - heraf 133 af Kingo.
(69 af Kingo-salmerne for forste gang optaget i en officiel, dansk salmebog)

M. Hammerich & G. Rode: Thomas Kingos Aandelige Sjunge-Chor I-II.

Evangelisk-luthersk Psalmebog for de dansktalende Menigheder i Slesvig
624 salmer - heraf 72 af Kingo.

Diakonissestiftelsens Forlag: Thomas Kingos aandelige Sange I-II.

Psalmebog for Kirke og Hjem
675 salmer - heraf 103 af Kingo.
(1 enkeltvers er nyt i forhold til tidligere salmebgger)

Den Sonderjyske Salmebog
539 salmer - heraf 86 af Kingo.

Det danske Sprog- og Litteraturselskab: Thomas Kingos samlede Skrifter 1-V.
(1945: VII; 1974-75: Kommentarbd. V1) Genoptrykt 1975.

Den danske Salmebog
754 salmer - heraf 92 af Kingo.
(9 salmer er nye i forhold til tidligere, fortrinsvis versificerede “sukke”)

Forslag til ny Salmebog. Beteenkning afgivet af den af Kirkeministeriet 5. januar 1993
nedsatte SALMEBOGSKOMMISSION. 767 salmer - heraf 82 af Kingo.

1699-salmebogen holdt sig gennem stadige nyoptryk i brug i seerlige kirkelige kredse helt frem til midten af
20. arhundrede. Der kendes Kingo-optryk sa sent som 1930 foranlediget af “de stzerke jyder” mellem
Horsens-Vejle og Kolding, og fra 1938/1977, brugt af “de hgjhellige” pa Herning-egnen.

Il. receptionen

132



1800-tallets teologer og litterater gravede efter guldhorn og -korn i fortidens falmede
blade. Ogsa i salmebggerne. Genopdagelsen af Kingo fik omgaende afsmittende virkning
i salmebggerne, séledes som det fremgik af oversigten over Kingo-salmerne i de
forskellige perioders salmebgger og salmeudgivelser. Nu opfattedes disse salmer som
“det gamle guld”, der i oppudset og til dels restaureret, ja omstebt form, kunne ggres til
genstand for en distanceret brug - a la museumsgenstande, f. eks. en gl. vase, der nok
star i museumsmontren med en forklarende etiket, hvorpa der star “vase” - men
genstanden selv bruges ikke lzengere i denne funktion.

Saledes gik det ogsa Kingos salmer - f. eks. i Grundtvigs bearbejdelse - hvor
de, i Grundtvigs Sang-Veerk til den Danske Kirke 1837, star som repreesentanter for en
forgangen tids ganske vist ypperste kirkelige sang, men alligevel har kraevet
gennemgribende poetisk ombygninger for at kunne passere som salmer, der kunne
opfylde en ny tids behov.

Grundtvigs bearbejdelser er ikke tilfeeldige, preeget af lejlighedsvis
ngdvendighed. De er udtryk for en samlet opfattelse af de gamle salmer. Allerede i
Verdens Kronike, 1812 skrev han:

“Jeg veed ogsaa, at naar Landet igen kristnes, da vilde de gamle Psalmer, som ei
leengere ere i menig Mands Haand og Hoved, lettere kunne modtage passelig Forbedring, og gore
langt sterkere Indtryk..™

- Og i preedikenen til 20. s. e. Trin. 1836, hvor Grundtvig proklamerede sit salmeprogram,
sagde han det ligeud:

“Derfor er en Omarbeidelse af vore bedste gamle Psalmer og Paafundet af Nye et af
de vigtigste kirkelige Anliggender for os i dette Dieblik..”™

- Hvilken “passelig forbedring” og “Omarbeidning”, Grundtvig teenker pa, blev klart, da
hans Sang-Vaerk udkom aret efter, og afslgrede, at han selv havde fort raderpennen:

KINGO GRUNDTVIG
Vinter-Parten 1689 Sang-Vark I, 1837 Den danske Salmebog 1953
1. SOm dend Gyldne Sool frembryder 1 Som den gyldne Soel frembryder 1. Som den gyldne sol frembryder
Giennem dend kulsorte Sky, Giennem den kulsorte Sky, gennem den kulsorte sky
Og sin Straale-Glands udskyder, Og sin Straale-Glands udskyder, og sin straleglans udskyder,
Saa at Merk og Molm maa fly, Medens Merk og Mulm maa flye, sd at merk” og mulm ma fly,
Saa min JEsus aff sin Grav, Saa min Jesus af sin Grav, sd min Jesus af sin grav
Og det dybe Dgdsens Hav Af det ravnesorte Hav, og det dybe dedens hav
Opstod zrefuld aff Dede, Opstod herlig fra de Dede opstod zrefuld af dede
Imod Paaske Morgen-rede. I en Paaske-Morgenrade! imod péske-morgenrade.

- Der er udtrykt en afgerende forskel mellem Kingo og Grundtvig i henholdsvis “Saa at” og
“Medens” i lin. 4. Hos Kingo er mgrkets og mulmets flugt en konsekvens af solens
frembrud - altsa et symbolsk billede pa den slagne ded, der ma vige for opstandelsens
kraft. Naturfaenomenet er dermed underlagt symbolikken, og brugt som en illustration af
opstandelsens ubetvingelighed. Det er ikke tilfeeldet i Grundtvigs bearbejdelse. Her
tilkendes naturfzznomenet en selvsteendig gyldighed: Akkurat som solens straler skyder
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frem “medens” market viger, saledes stod Jesus op af gravens mgrke. Hos Grundtvig har
morket og mulmet tabt den symbolske betydning. Kingos skarpe modszetning mellem
natte- og dedsmerkets djeevelske sorthed og evangeliets klare dagslys er udvisket hos
Grundtvig; et forhold, der er kendeligt hele salmen igennem.

2. Tak, O store Seyer-HErre, 2 Tak, du store Seier-Herre! 2. Tak, o store sejerherre!
Tak, O Livsens Himmel-Helt, Tak, Du Livets Himmel-Helt, Tak, o livsens himmelhelt
Som ey deden kund” indsperre Som ei lod dit Stev indsparre som ej deden kunne spazrre
I det Helved-merke Telt! i det helvedmerke Telt! i det helvedmerke telt!
Tak fordi at op Du stood Tak, for tidlig op Du stod, Tak, fordi at du opstod
Og fik deden under Food! Traadte Deden under Fod! og fik deden under fod;
Ingen Tunge kand dend Glzde Ei min Tunge kan den Glade ingen tunge kan den glzde
Med tilberlig Lov udqvade. Med tilberlig Lov udkvade! med tilberlig lov udkvade.

- At det er morgenen, solopgangen, der for Grundtvig er det primeere, rgbes af hans
aendring af 2. strofes taknemmelighedsytring, der takker Jesus for, at han stod tidligt op...

3. Jeg kand finde i mit hierte, 3 Jeg kan finde i mit Hjerte 3. Jeg kan finde i mit hjerte,
At min Sizl har Trost der aff, At min Sjl] har Trest deraf, at min sjzl har trest deraf,

Som kand lindre ald min smerte, Som kan lzge al min smerte, som kan lindre al min smerte,
Naar Jeg mindes kun din Grav, Naar jeg mindes kun den Grav, nér jeg mindes kun din grav

Og betznker hvor du laa Hvor med Enge-Vagt Du laae, og betenker, hvor du 12

Udi Dedsens fzle Vraa, T®ndte Lys i morke Vraa, udi dedens merke vrd
Og stood op med Krafft og Zre, Og stod op med Kraft og ZLre! og stod op med kraft og zre,
Hvad kand sterre Glade vare. Hvad kan sterre Glzde vare! hvad kan sterre glade vare!

- Kingo slipper aldrig den eksistentielle erkendelse af menneskelivets vilkar som forelgbige
og ufuldkomne i forhold til den himmelske salighed. Grundtvig projicerer derimod
konsekvent det himmelske, paradisiske frem og ind i kristenlivet. Her i form af sendringen,
der lader mindet om Jesu tomme grav “leege” al livets smerte - hvor det, i Kingos
oprindelige tekst, blot “kan lindre” den.

Ogsa i denne strofe fortones modsaetningen mellem “Dadsens feele Vraa” og
opstandelsens kraft, sere og glede, idet Grundtvig med et poetisk forergreb ger
paskeenglen til en lygtemand, der skal holde gravmerkets virkelighed pa afstand af
salmen.

Karakterskiftet spores helt ned i den eendrede tegnseetning, der forvandler Kingos
retoriske, men ogsa paedagogiske spgrgsmal “Hvad kan sterre Gleede vaere.” til en
indiskutabel kendsgerning ved hjelp af Grundtvigs udrabstegn - som Den Danske
Salmebog 1953 har arvet!

4. Ligger Jeg i syndsens Boye, 4 Snubler jeg paa glatte Veie, 4. Ligger jeg pé syndens veje,
Ligger Jeg i Armod ned, Synker jeg i Armod ned, ligger jeg i armod ned,
Ligger Jeg i sygdoms Koye, Ligger jeg paa Syge-Leie, ligger jeg pa sygdoms leje,
Ligger Jeg i Uselhed; Vaandes jeg i Usselhed, ligger jeg i usselhed,
Ligger Jeg fortrngt, forhadt, Ligger jeg fortrengt, forhadt, ligger jeg fortrangt, forhadt
Og aff Verden slet forladt, Og af Verden slet forladt, og af verden slet forladt,
Skal Jeg Huus i Graven tage, Skal jeg Huus i Graven tage, skal jeg hus i graven tage,
O her er dog haab tilbage. O, der er dog Haab tilbage! o, her er dog héb tilbage.

- Grundtvigs redaktion af str. 4 bestar fortrinsvis i variation af de handlingsbeskrivende
verber, og afslgrer, at han ikke har opdaget hvorfor Kingo staedigt og vedholdende bruger
samme udsagnsord: “ligger”. Det ger han bevidst, for at understrege realiteten i alle de
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negative tilveerelsesforhold, der kan straekke et menneske til jorden, sa det ikke selv kan
rejse sig.

| 5. strofe resumeres netop disse negitive livssituationer - og konfronteres sa med
opstandelsen. Det af synd, armod, sygdom, traengsel, had, ensomhed og ded nedlagte
menneske genrejses af Kristus i kraft af opstandelsen. Hele strofens anden halvdel er,

linie for linie, gennemsyret af "oprejsning’, ‘opretning’, oplivelse og “forlettelse ":

5. Du for synden engang dede,
Der med er min synd betalt;
Armod, Uselhed og Made,
Ja min sygdom bar du alt;
Jeg ved dig opreyses skal,
Og aff Dedsens dybe Dal
Skal Jeg hovedet oprette,
Ald min Ned kand det forlette.

- Men det havde Grundtvig ikke blik for i 1837 - for han udelod strofen; og dermed gik den
tabt for de felgende salmebgger. | forslaget til ny dansk salmebog star denne veegtige

opstandelsessalmen atter med alle sine 10 strofer.

6. Synd og Dad og alle Pile,
Som at Satan skyde kand,
Ligger brudte ved din hvile
Udi Gravens merke Land!
Der begrov du dem, og gav
Mig en sikker Troste-stav,
At ved din opreisnings zre
Jeg skal Seyer-Palmer bare.

7. Som Guds Sen Jeg dig nu kiender,
Og seer din Aldmagtighed,
Din opstandelse indspender
Hvad Jeg troer og hvad Jeg veed,
Mig til salighed og haab,
Ja min Christendommes Daab
I din Ded er som et Billed
Og opstandelse fremstilled.

8. Du til Livet mig skal vekke
Ved din stor” opreisnings Krafft!
Lad kun Jorden mig bedekke,
Orme teere ald min safft,
I1d og Vand opsluge mig!
Jeg deer i den Troe til dig,
At Jeg skal til Liv opstande
Udaff Dedsens grumme Lande.

9. Sede JEsu, giv mig Naade
Ved din gode hellig Aand,
At Jeg saa min Gang kand raade
Og Veyledes ved din haand,
At jeg ey skal falde hen
Udi Dedsens svelg igien,
Hvor aff du mig engang rykte,
Der du Deden undertrykte.

10. Tak for ald din Fedsels Glzde,

5 Synd og Dad og alle Pile,
Som fra Helved skydes kan,
Ligge brudte ved din Hvile
I det skumle Dedens Land,
Der begrov Du dem, og gav
Mig en sikker Statte-Stav,
Thi til din Opreisnings £re
Palmer jeg skal evig bare!

6 Som min Frelser jeg Dig kiender,
Og seer Din Almagtighed,

Din opstandelse indspander

Hvad jeg troer og hvad jeg veed,
Sprunget ud af den min Daab
Bringer Salighedens Haab,

Saa af den til mig udspringer

Evigt liv med Engle-vinger!

7 Lad kun Muldet mig bedzkke,
Lad kun smuldre mine Been!
Dog mig skal din Rest opvakke,
Reise op foruden Meen;

Selv i Fiendens Orme-Gaard
Talt er mine hoved-Haar,

Og forklaret denne Tunge

Evig skal din Priis udsjunge!

8 Tak da for al Jule-Glade!
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5. Synd og ded og alle pile,
som af Satan skydes kan,
ligger brudte ved din hvile
udi gravens morke land!
Der begrov du dem og gav
mig en sikker trostestav,
at ved din oprejsnings @re
jeg skal sejersplamer bzre.

6. Du til livet mig skal vakke
ved din stor” oprejsnings kraft,
lad kun gravens jord mig dazkke,
orme tzre al min saft,

ild og vand opsluge mig,

jeg deer i den tro til dig,

at jeg skal til liv opstande

udaf dedens grumme lande.

7. Sede Jesus, giv mig ndde
ved din gode Helligind,

at jeg saa min gang kan raade
og vejledes ved din hand,

at jeg ej skal falde hen

udi dedens svalg igen,
hvoraf du engang mig rykte,
da du deden undertrykte.

8. Tak for al din fedsels glede,



Tak for dit det guddoms Ord,
Tak for Daabens hellig Vade,

Tak for Naaden paa dit Bord,
Tak for Dedsens bittre Vee,
Tak for din Opstandelse,

Tak for Himlen du har inde,

Der skal Jeg dig see og finde.

Tak for hvert dit Guddoms-Ord!
Tak for Daabens Himmel-Vade!
Tak for Szdet ved dit Bord!

Tak for Dedens bittre Vee!

Tak for din Opstandelse!

Tak for Dig i himlen inde

Salig jeg skal see og finde!

tak for dit det guddoms-ord,
tak for débens hellig’ vade.
tak for ndden ved dit bord,
tak for dedens bitre ve,

tak for din opstandelse,

tak for Himlen, du har inde,
der skal jeg dig se og finde!

Til trods for, at Grundtvig kunne hylde Kingo som “Psalmisten i det danske Kirke-Kor”,
mente han sig alligevel ngdet til at foretage veesentlige indgreb i digtenes poetiske
fremstilling af deres forkyndelsesmeessige anliggende; indgreb, der dermed ikke kunne
undga at fa brugsmaessige konsekvenser.

Den feorste samling, der genoptrykte Kingos salmer uaendrede i forhold til originalen
(bortset fra ortografien) var P. A. Fengers Salmer og aandelige Sange af Thomas Kingo
1827 - som blev genudgivet i det interessante salmear 1845, hvor ogsa Kebenhavns
geistlige Psalmekomite udgav sine Kirke-Psalmer udgivne til Prove. Men Fengers hensigt
var dokumentation, ikke brug. De brugbare salmer stod i Prave-heftet. Fenger papeger i
det omfattende forord til 2. udg., at han helt anser de Kingo-salmer, som er optaget i
Progve-Heftet, for at have

“fundet en Bearbeidelse i samme Aand, i hvilken de ere forfattede fra forst af ... at her
spores Mesteren, der formaaede at scette sig ind i den Aand, som hvilede over den gamle Skjald, og
med ovet Haand at scette det til, som manglede, og borttage det, der var overflodig eller vanheldet;
ret ligesom vi horer om Thorvaldsen, der formaaede at rore ved Antikerne og restaurere dem paa
en saadan maade, at man neeppe kunde kende, hvad der hidrorte fra den gamle Mester, og hvor den
unge havde lagt sin Haand paa. Det ernoget andet, end naar man retter store Digteres Arbejde,
som man i skolen retter en Stil, og ikke agter paa om Aanden farer ud, naar kun Formen glattes.”

- Man fornemmer, hvem “Mesteren” med den egvede hand til “Bearbeidelse”, ma vaere -
nemlig Grundtvig. Men man far ogsa det tydeligste indtryk af Fengers og hans samtids
opfattelse af Kingos salmer: At disse salmer bade i deres form og indhold, fremtreeder
med mangler, og med noget bade overfladigt og uheldigt.

Fenger er klar over faren ved at gribe ind i et feerdigt digterveerk; men hans
poetiske, aestetiske idealer fordrer, at der sker en bearbejdelse. Sammenligningen med
Thorvaldsens restaurering af gamle, romerske marmorstatuer og relieffer treeffer netop
ikke salmerne. De antikke statuer manglede arme, ben og naeser. Det gjorde salmerne
ikke. Salmerne forefandtes tveertimod i deres oprindelige helhed - den, Fenger ville
dokumentere i og med sin udgivelse. Men det oprindelige ma alligevel vige for en ny tids
formkrav. Og sa blev der netop “rettet stil” pa Kingo:

Vinter-Parten, 1689 Kirke-Psalmer udgivne til Prove, 1845 Den Danske Salmebog, 1953
Langfredag. Effter Praediken. nr. 84 nr. 166

4

Hand forst for sine Fiender bad,
O kizere Fader dem forlad,
Thi hvad de giere veed de ey,

Han ferst for sine Fiender bad:
Tilgiv dem, Fader, og forlad!
Thi hvad de gigr, det veed de ei,

Saa blind” er de pa syndsens Vey. Gaa blinde paa den brede Vei.
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2. Han ferst for sine fiender bad:
“O keere Fader, dem forlad,

thi hvad de gere, ved de ej,

sa blinde ga de syndens vej!”



- Den bibelparafraserende strofe er nu blevet refererende. Bibeltekstens egen ordlyd er

kaldt frem: “tilgiv’ ... “den brede Vei”. Derved er der skabt en distance til salmens
anliggende.

5:

O JEsu, beed du og for mig, O Jesus! beed du og for mig! 3. O Jesus! bed du og for mig,

Du seer hvor blind og skrabelig Thi om ei fiendsk, dog skrebelig du ser, hvor blind og skrgbelig

Jeg eri ald min Vey og Verk, Jeg er i alt mit Syn og Veerk, jeg eri al min vej, mit vaerk;

Men ved din Ben Jeg bliver sterk.  Kun ved din Ben jeg bliver staerk. men ved din ben jeg bliver stzerk.

- Hvor Jesu begn for sine fijender, hos Kingo, har aktualitet for den, der synger salmen, er
der i Prove-Heftet tydeligt tale om, at Jesu fiender ikke indbefatter dem, der nu synger.
Oplysningstiden er kommet imellem Kingo og Kgbenhavns geistlige Convents Psalme-
Comitee, der ikke lzengere kan anse sig selv selv for fiendske og blinde - men nok en
smule skrgbelige i “Syn og Veerk”.

13

Guds Vredes lid ham tzered op, Al Verdens Synd bar det Guds Lam, 11. Al verdens synd bar det Guds Lam,
Og safften aff hans usle Krop! Guds Vredes lid fortzered ham: Guds vredes ild forteered ham;

Mig terster, sagde hand, og fik Mig terster, sagde han, og fik “Jeg torster!” sagde han og fik

Aff Edike sa suur en Drik. Til Leedskelse en Malut-Drik! af eddike sa sur en drik.

- Kingo vurderer generelt kroppen lavt. Men det kan eftertiden ikke overfere pa Jesu krop.
| stedet sker der en “kirke-sprogliggerelse” af strofen. Den tillaegges et klassisk dogmatisk
udsagn: “Guds Lam”, som bazerer verdens synd; hvilket straks udvisker Kingos krasse
realisme.

Som salmedigter bruger Kingo bibelstoffet dynamisk. De bibelske fortaellinger og scenerier
tages af salmerne ind i den syngendes nutid, og saetter dermed denne i perspektiv:

Vinter-Parten, 1689 Psalmebog til Kirke- og Huus-Andagt, 1855
Psalmer i dend Ferste Uge i Faste. Nr. 191
1
Horer til | Heye Himle, 1. Herer til, | hgie Himle,
Herer til | Engle-Koor! Herer til, | Englechor,
Heorer O | folk som vrimle Lytter, alle Folkevrimle,
Og som Jordens Klod beboer! Hvor | feerdes trindt paa Jord,
Here hver som here kand, Here hver, som hegre kan,
Hver som Sands har og Forstand, Alt, hvad Aand har og Forstand,
Alt det som har Aand og Dre Tier alle Engletunger!
Lave sig nu til at hore. Jesus nu sin Lovsang sjunger!
2

JEsus, O vor JEsus siunger!
O en meer end Engle-Sang!
Tier alle engle-Tunger!
JEsu Rest maa have gang!
Himlens heele Harmoni
Szttes nu i Melodi
Ved vor JEsu Mund og hierte,
Fer ham Deden skulde smerte.
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- Indledningsstroferne er en sproglig spejling af titelkobberstikket til Vinter-Parten - der
igen er en billedlig skildring af S| 148 - og inspirationsmomentet i evangelieberetningen
om skaertorsdag: “Og da de havde sunget lovsangen, gik de ud til Oliebjerget” (Matt
26,30. Mark 14,26). Men den himmelske og jordiske “Harmoni” far sin rette tone i kraft af
Jesu sang. Dette perspektiv er forkortet ud i 1855-salmebogen.

3.

O | Guds Apostel-skare! 2. O, du Guds Apostelskare,
O hvad Eders hierte-grund Hvor dog Eders Hjertegrund

Maatte med forstand opklare! Maatte sig med Fryd opklare,
Der | sang aff Jesu Mund, Da | tog af Jesu Mund

Med et stort Hallelu-jah: Israels Halleluja,

Priste Gud for Frelse fra Priste Gud for Frelse fra
Det Agyptisk” Aag og Plage, Pharaoners Aag og Plage,
Og for Kanaans Fryde-Dage. Og for Kana'ns Frydedage!

4

Men, O sgde himmel-Sanger!
Du har vel opladt din Rest

For ald Verdens Folk og Fanger,
Takket Gud for denne Trost;

At de skulle Frihed faa,

Og udi Guds Rige gaa,
Ved dit Fengsel, Ded og smerte,
Og ved Blodet aff dit hierte.

- Igen er det aktualiserende, universelle perspektiv forkortet til en rent historisk, deskriptiv
reference til de syngende apostle Skaertorsdag aften.

5:

O hvad sede Himmel-Toner 3. O hvad sgde Himmeltoner,
Dog oppaa din Tunge laa! Jesu, paa din Tunge laae,

Du som Verdens Synd forsoner, Da, vor Frelser og Forsoner,
Sang raet som Du Deden saae! Deden du for Gie saae!

Adam gik aff Paradiis, Adam ud af Paradis

Greed for HErrens Vredes Ris, Gik med Suk for Vredens Riis,
Du igien med Sang oplukker Du igjen med Sang oplukker
Himlens Der, og Slangen sukker. Paradis, og slangen sukker.

6.

Men Du da aff Sang begynder, 4. Evangelium forkynder
Og Du est i sizelen froe, Saa du for min svage Tro,

Sede JEsu, det forkynder, Med din Lovsang alt begynder
Liise for min svage Troe, Livets Trae hos mig at groe;

At naar Jeg min Dad og Vee, Ei jeg meer med Ak og Vee

Skal for mine @yne see, Skal for Gine Daden see,
Jeg i Dig skal trostig blive, Jeg i dig skal trgstig blive,
Og i Sang min Ded fordrive. Med din Sang min Ded fordrive.

- Kingos fascination - at Jesus indledte sin lidelse og ded, og dermed forsonings- og
frelsesvaerket med sang - er grundtemaet gennem hele originalsalmen. Selve det, at dette
tema gares til genstand for en sanglig eksplikation, indfeelder den, der til enhver tid synger
salmen i dette perspektiv.

Der sker imidlertid en betydningsfuld ombgjning med gengivelsen i Roskilde
Konvents Salmebog 1855. Hvor Kingo lader Jesu skeertorsdags-sang og den nutidigt
syngende smete sammen til en frelsens og fortrastningens grundakkord, bevarer 1855-
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salmebogen den historiske distance, nu udtrykt ved at Jesu sang geres til et trgste-
instrument, hvormed livets tree alt begynder at gro, og deden fordrives.

Forskellen bestar i originalens dynamiske aktualisering - overfor den
bearbejdede versions passive og i grunden statiske gentagelse af skaertorsdagssangen.

7.

Stem da op mit svage Hierte, 5. Stem mit Hjerte, rer min Tunge,
Stem min Tunge, Sizel og Aand, Frelser, med din Guddomshaand,

At Jeg siunger om din smerte, Til i Liv og Ded at sjunge
Vri mig med din egen Haand, Med din Rest og med din Aand!

At din Ded dend blive maa Syng, min Sjeel, at al din Ned

Alt hvad Sizelen Nyner paa, Fandt sin Grav ved Herrens Dad,
Saa Jeg drive kand og dreebe Syng og tro, saa skal du stige
Deden, med din Ded paa Laebe. Syngende til Himmerige!

8.

Siung min sizel, og lad dig here!
Glem dog ey andezegtig Graad!

JEsu Aand dend dig skal rere,
Siung om Eblet Adam aad!

Siung saa om det JEsus leed,

Om hans Kors, hans blod og sveed,
Siung og troe, saa skal du stige
Siungendes i Himmerige.

- Evangeliet er, at Jesus ikke blot sang fer sin egen lidelse og ded, men ogsa fer vores.
Vor salmesang ma derfor gribe, og gere sig til & med hans sang - og han ma selv stemme
den, sa den kan det. Kingo kan netop ikke bede om at komme til at “siunge” med Jesu
“‘Rest” - det drejer sig ikke om at imitere den bibelske situation - men om at Gud vil give
vor stemme klang, sa den kan draebe deden ved at synge om frelserens. Derfor slutter
salmen med at udspzende det store, frelseshistoriske perspektiv, i forhold til det ene,
enkelte bibelvers, salmen focuserer pa. Netop ved at gribe kontrasten mellem syndefald
0g genoprejsning, kan salmen haeve sig mod Himmerige.

Ogsa denne, Kingos salmemezessige ‘programsalme’, er optaget med alle
strofer i det nye salmebogsforslag.

Et tredje eksempel - en af morgensangene fra det ferste Siunge-Koor 1674 - skal her
sammenlignes i redaktionen fra Psalmebog til Kirke- og Huus-Andagt 1855, Psalmebog
for Kirke og Hjem 1899; og i Den Danske Salmebog 1953:

Aandelige Siunge-Koors ferste Part Psalmebog for Kirke og Hjem, Den Danske Salmebog
1674 1899 1953
1. Rind nu op i JEsu Naun, 1. Rind nuop i Jesu Navn, (som KH)
Du Livsalig Morgen-rede, Du livsalig” Morgenrgde!
Jeg vil i Basunen stade Jeg i Aand og Ben vil made Jeg med sang vil dagen mede
Hos min Seng og hvile-staun! Herren fra min Hvilestavn; fra min seng og hvilestavn;
Ald min Inder-deel sig rere Sjeel og Hjerte skal sig rere
Med ald Tak for Natte-ly, Med al Tak for Nattely
Og min Frelsers Lov opfere Og min Frelsers Lovsang fere
Til dend hgye Himmel-sky. Til den hgje Himmelsky. (som KH)
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- Der er unzegtelig forskel pa Kingos morgenluftige basunsted i husandagtssangbogen
1674, og den hgjmesse-anamiske “Aand og Ben” i Psalmebog for Kirke og Hjem 1899.
Kingo tager det i Guds billede skabte menneske sa bogstaveligt, at ogsa hans “Inder-deel”
kan takke for beskeermelse gennem natten; med salmebogen er vi gaet hen i kirken, hvor
kun “Sjeel og Hjerte” er salonfahige nok.

2. Nattens morke Taage gik, 2. Nattens merke Taage gik, (som KH)
Jeg har dagen alt i syne, Dagen straaler fra det hgje, atter kan jeg dagen skue
Og min hvilte @yen bryne Og mit atter aabne Jje og den gyldne solelue
Soolen nu i sigte fik: Solen nu i sigte fik; jeg nu alt i sigte fik.

Nattens skraekkelse er borte,
Ded og Dievel for mig svandt

Som mit Levnet ville korte,
Jeg dem alle overvandt.

- Der er forskel pa, hvor tidligt man stod op i 1674 og 1899! Det poetiske har mattet vige
for det paedagogiske. Hvor Kingos vers rummer billedet at det sovende gje, hvis bryn
hviler i lukket tilstand, far vi med 1899-versionen den noget overfladige forklaring, at der
ma et abent gje til at fa solen i sigte. Den Danske Salmebog 1953 har meerket sig
pinligheden, og sender Kingos paskesalme en ‘gylden” hilsen, men havner i et
arkaiserende ordvalg, som hverken Kingo eller 1800-tals-bearbejdelsen er belastet af.

Nattens “skreekkelse”, deds- og djeevieangst er imidlertid blevet
bortcensureret, til fordel for en sammensyning med sidste halvdel af originaldigtets 3.
strofe:

3. Ach! min Sieel, fremstil dig nu,
Gier at alle Bloode-Draaber
Varmes op og at du raaber

Af dit fulde Hiert og Hu:

Halleluja! evig Are Tak og Pris og evig Are (som KH)
Veere dig Treenig GUD Veere dig, treenig Gud,

Som paa Haender vilde baere Som paa Hzender ville bzere
Mig fra Merkets Haerskab ud. Mig af Nattens Marke ud!

Der kunne bringes talrige eksempler pa lignende bearbejdelser. 1800-tallets
salmeredaktgrer har benyttet Kingos tekster som en palimpsest. Man har frejdigt
udraderet, hvad man fandt smaglest eller ude af trit med tidens kirkelighed og teologiske
preeferencer, og har rask vaek foretaget sammensyninger af strofer i originaldigtet, som
ikke har nogen saglig sammenhaeng.

Dette syn pa salmeme fik konsekvenser for brugen af dem. Kingos
receptionshistorikere har hovedsagelig studeret udviklingen i de officielle salmebgger.”’
Men der kunne fgjes endnu en anvendelses-type til, for da der, med Grundtvigs og
Fengers udgivelser og bearbejdelser var peget pa dem, blev visse af Kingos salmer
optaget i salme- og sangsamlinger udarbejdet med sezerlige funktioner for gje. | den
hymnologiske forskning har denne side af Kingo-receptionen hidtil ikke veeret belyst:

Kingo-salmer i salmebgger til saerligt brug fra ca. 1800 - 1900:
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SALMEBQGER TIL TRAST OG OPMUNTRING

Psalmer for Syge og Sorrigfulde.
Udgivne af Foreningen til christelige Opbyggelsesskrifters Udbredelse i folket. Kbh. 1842
|. Omvendelse og Tro: 1. Om en Christens Kors og Frimodighed:
3. Sorrig og gleede 0
8. Far Verden, far vel
I1l. Om Deden og opstandelsen
37. Som den gyldne Sol

Psalmebog til Brug i Arrester og Straffeanstalter, samlet og udarbeidet ved C. H. Visby. Kbh 1843.

55 Hvor saligt var det zegtepar 124 Nu ber ej Synden mere
70 Som den gyldne Sol 157 Min sjael, om du vil nogen tid
71 Tak for al Din Fedsels Gleede 208 Far, Verden! Farvel!

Christendommens Trest i merke og medefulde Timer. En Haandbog for lidende Christne
af J. F. Boesen, 2 opl. Kbh. 1849.
41 Far Verden, farvel

SALMEBQGGER FOR SKOLE, BORN OG KONFIRMANDER

Psalmer til Brug for Metropolitanskolen, Kbh. 1856. (44 nr.)
XIX Nu rinder Solen op (3. str.)

Hundrede Psalmer til Brug ved Undervisning, udgivne narmest efter den nye Psalmebog “til Kirke- og Huus-Andagt”
af M. Hammerich, Prof. skolebestyrer. Kbh. 1857.
31 sl. af Kingo. Forordet gor rede for kilderne - og reber, at udg. har vaeret i Siunge-Koret for at hente
Gak Sjeel, og tag dit Regnebreet. Paedagogiske overvejelser over flere salmer, bl. a. Sorrig og gleede.

Sange og Salmer for Bern ved P. P. Smidt. Thisted 1875.
Den gamle Pagt: 0
Den nye Pagt: 73 Hvad er det for en Snekke
84 Vor Frelser frit sin Fjende (5 str. af Se, hvor nu Jesus treeder).
91 Det lifligt er for os at gaa
96 Sade Jesus, Julens Fyrste
119 Nu staar jeg op i Herrens Navn
124 Hvilestunden er i vente
142 Kom Sandheds Aand

Salmebog for Sendagsskoler og Bibelklasser udgivne af kirkelig Forening for Indre Mission i Kjgbenhavn. 3.
Foregede Oplag. Kbh 1879.

55 Nu kom der Bud fra Englekor 111 Tak for al din Fedselsglaede

57 Sede Jesus, Davids Rod 114 Nu rinder op vor Pinsefest

73 Iblandt de leerdes skare 120 Enhver, som tror og bliver debt
83 Se, hvor nu Jesus treeder 133 Min Sjael, om du vil nogen Tid
85 Moarket skjuler Jorderige 197 Tak du store Sejerherre

89 Gak under Jesu kors 198 Dig vandrer jeg saa gjeerne med

90 Skriv dig, Jesus, pa mit Hjerte

Sangbog for Konfirmander, samlet og udgivet af J. Richter og P. S. Schousboe. 3. foregede Udg. Kolding 1887
111 Hav tak, o Gud, vor Skabermand 218 Nu staar jeg op i Herrens Navn
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- Kingo-citat som motto pa titelbl.: “Syng og tro, saa skal du stige / syngende til Himmerige!”. Salmerne i bogen er
altovervejende af Grundtvig. Muligvis er udgivelsen teenkt som en modvaegt til de steerke jyders eksklusive brug af
Kingos Salmebog.

Gud Ske Lov! En liden Salmebog til Brug ved Husandagt og i Berneskolen. Samlet af C. J. Brandt og Frederik
Nielsen. 4. Udg. Kbh 1898.

4 Enhver. som tror, og bliver debt 76 Sede Gud, min Lyst og Glaede
(22 Sode Jesus, Davids Rod + Gr.) 77 Rind nu op i Jesu Navn
39 Gak under Jesu kors 92 Dagen nu sin Afsked tager
45 Skriv dig, Jesus paa mit Hjerte 93 Tiden skrider, Dagen rinder
49 Livsalig Paaskedag 94 Se, hvor sig Dagen atter skynder
52 Huvor lifligt er det dog at gaa 95 Hvilestunden er i vente
(59 Kom, sandheds Aand + Gr.) 96 Aftenstjaernen hisset tindrer
70 Nu staar jeg op i Herrens Navn 129 Aldrig er jeg uden Vaade
71 Nat, Sevn og slum og Seng farvel 175 Tak for al din Fedsels Glaede
72 Op min Sjeel, thi sol er oppe 177 Gud, teenk du paa os arme Smaa

73 Farvel, du hvilesgde Nat
74 Nu rinder solen op
75 Vaagn op og slaa paa dine Streenge

Bernenes Salmebog. 65 Salmer udvalgte til Skolebrug af Paul Hedemann. Kbh 1901.
Morgen: 4 Nu rinder solen op Paaske: 30 Gak under Jesu Kors Pinse: 41 Kom Sandheds Aand

SALMEB@GER TIL YDRE MISSION

Missions-Salmer og Sange, udgivne af det danske Missionsselskab. Kbh 1897.

43 Veer trostig, Sion, Jesu Brud

47 Luk @jne op, o Kristenhed
Salmer og aandelige Sange til missionsmeder. Udgivet af Den danske Komite for Santhalmissionen. Kbh. 1903.
Mission i almindelighed: 86 Veer trastig, Sion, Jesu Brud

SALMESAMLINGER, DER PROFILERER DE KIRKELIGE RETNINGER

Psalmer udgivne af Kirkelig Forening for den indre Mission i Danmark. Sorg 1866.
(Nummereringen begynder med nr. 571, og videreferer saledes Psalmebog til Kirke- og Huus-Andagt 1855. Samlingen
ma derfor ses som et supplement til denne).
615 Sove I, hvor kan | sove
- 1ste og 2den Samling. Middelfart 1868.
659 Guds godhed og barmhjertighed (bearb. af: Guds nade og arvagenhed)
694 Hvilestunden er i Vente
615 Sove I, hvor kan | sove

Salmer og Sange udgivet af Kirkeligt Samfund af 1898. Kbh. 1900
3. Nu rinder solen op
50 Hav tak, o Gud, vor skabermand

- Man kunne i visse tilfaelde forvente, at versionerne af Kingosalmerne i disse funktions-
salmebgger ville have bevaret mere af originalsalmernes indhold, hvor dette kunne svare
til den specifikke brug af salmern. Men det er ikke tilfeldet. Versionerne er alle pavirkede
af den samme litteraere bearbejdelse, som salmerne var undergéaet i labet af 1800-tallet.
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Udenfor hovedstadens littereere cirkler vedblev Kingos salmer i 1699-Salmebogens form
at veere et identifikations- og “bekendelses”-grundlag i menigheder og i de gudelige
forsamlinger mange steder i landet. Mogens Helmer Pedersen nazevner tre kredse med
saerdeles lang Kingo-tradition: Nabosognene Bording og Gjellerup ved Herning, Lyg i det
sydfynske ghav, samt hos de sakaldte “steerke jyder” mellem Vejle og Horsens, hvor man
holdt ved “Kingos Salmebog” helt frem til 1960-erne. Jeg kunne tilfgje en interessant
tradition fra Mors - hvor man i beg. af 1870-erne lokalt optrykte tre tillaeg fortrinsvis med
Grundtvig-salmer - men indbandt dem sammen med Kingos Salmebog i de Odenseanske
genoptryk af forleegger Milo fra 1820-eme! Jeg har fundet to sadanne
kombinationsindbindinger i privateje, hvor ejerforholdet til og dermed brugen af de pgl.
salmesamlinger kan fores tilbage til Mors.

Endelig kan nzevnes det kuriosum, at Kingos salmer endnu er i brug hos de
sakaldte “hgjhellige demmere” nordvest for Herning, hvor man som husandagtssangbog
benytter et privat genoptryk af 2. udgaven af P. A. Fengers samling. Det seneste
genoptryk af denne art, jeg har set, er trykt sa sent som 1977. Ved gudstjenesterne
bruges 1699-salmebogen uaendret genoptrykt; sidst i 1983.

Kingosangen har tradition ogsa udenfor det dansksprogede. | den grenlandske salmebog
fra 1971: Tugsiuttit er der 13 Kingosalmer oversat til grenlandsk, og i den Feeroske
Salmabok fra 1990 er der 31 salmer af Thomas Kingo.

Pa Feergerne fandtes tidligere en seerlig sangtradition, der knyttede sig til
salmerne i Kingos Salmebog. | isolerede bygder udviklede der sig egne meloditraditioner,
som sa sent som slutningen af 1950-erne brugtes i kirkerne. Med orglernes indtog
forstummede denne szerlige feergske Kingo-tradition de fleste steder; men sa sent som i
maj maned 2000 oplevede jeg i bygden Tjernuvik pa nordsiden af Eysturay, at den yngre
del af den lokale menighed havde genoptaget den lokale Kingosang. Denne gang uden
tvivi som et politicum - en manifestation af noget egen-kulturelt, som skal ses i
sammenhaeng med den nye nationale bevidsthed, der vinder frem blandt den yngre
generation pa Feergerne i netop disse ar. Kingo-sangen er dermed - for anden gang -
blevet et middel i en kulturkamp.

Ogsa den nyeste islandske Salmabdék 1994 rummer salmer af Kingo; i alt 7.

| de norske salmebgger har der veeret en ubrudt repraesentation af Kingos salmer i
kirkesalmebggerne. | Norsk Salmebok, 1986, er der 24 salmer af Thomas Kingo. | den
nyeste svenske, Den Svenska Psalmboken, 1986, er der 4 - hvilket er 1 mere, end i
forgeengeren fra 1937. - Faktisk drejer det sig om to nye, idet den ene af de aldre Kingo-
oversaettelser ikke er taget med, men til gengaeld to nyere oversaettelser.

Den finsksprogede finske salmebog fra 1986 viderefarer én salme af Kingo
(Herra Jeesus Hengelldsi - en overszettelse af Herre Jesus, kom at rere mig ved din den
gode And). Den finlands-svenske salmebog fra samme ar rummer ligeledes 1
Kingosalme. | ny-pietistiske, svensk-finske sangbgger findes yderligere to Kingo-salmer
gengivet pa svensk; medens den nyeste samiske salmebog fra 1993 minsandten opviser
hele 53 oversaettelser af Kingo-salmer til samisk!""

lll. receptionshistorisk status
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Der er formodentlig tale om en vis sveekkelse i brugen af Kingos salmer pa linie med den
reducerede salmekendskab, der ma konstateres generelt. Arsagerne til den
salmemaessige degeneration skal ikke behandles her, men jeg vil pege pa et enkelt
forhold, der tydeligt illustrerer den, nemlig sangen i skolen.

| s4 henseende er det seneste dokument, der preeciserer et sang-pensum for den danske
folkeskole, Undervisningsvejledning for Folkeskolen 1963 - den sakaldte “Bla
Betaenkning”. | det 12. kapitel: 'SANG (MUSIK)" er en raekke bgrnesange, feedrelands- og
arstidssange, bibelhistoriske sange og salmer fordelt pa de respektive aldersgrupper af
skolefbarn fra 1. - 7. skolear; altsa grundskolen.

Fra 1. skolear er der salmer med, i alt 40 fra 1. t. 0. m. 4. skolear; men forst til
5. skolear har man medtaget salmer af Thomas Kingo: 2 morgensalmer: Op, min sjael, thi
sol er oppe.., Nu rinder solen op..; og en enkelt evangeliesalme: Nu kom der bud fra
englekor.. Til 6. skolear fgjes endnu 2; - nok en morgensalme: Vagn op, og sla pa dine
strenge... samt passionssalmen Gak under Jesu kors at sta.. Til 7. skolear ingen.

Men denne faglige sikring af et ganske vist begraenset udvalg Kingo-salmer er
passé med nzesten en generation. ldag eksisterer der ingen sadanne normative
anvisninger pa et sang- og salme-"pensum”. Der kan end ikke henvises til seerlige
skolesangbager, som kan siges at vaere repraesentative for, hvad der synges i den danske
folkeskole. Indleeringen af salmer i skolen i dag ma derfor siges at vaere aldeles tilfeeldig
og vilkarlig.

Den receptionshistoriske redegerelse ma naturligvis afrundes med en status: Hvorledes
star Kingo-salmerne sig i de sang- og salmebgger, der bruges i dag?

Den Danske Salmebog 1953 rummer 92 salmer af Kingo, heraf 8 morgen- , og 10
aftensalmer.

Folkehsjskolens Sangbog (17. udg.) 1989: 10 Kingo-salmer (+ Chrysilis-digtet), heraf 3
morgen- og 5 aftensalmer. De to @vrige er h.h.v. “Sorrig og gleede..” og “Som den gyldne
sol...”

Indre Missions sangbog Hjemlandstoner (rev. udg.) 1989: 14 salmer af Kingo; heraf 3
morgen- og 3 aftensalmer.

Perioden efter Den Danske Salmebog 1953

Kun i et af Tilleeggene tii DS har man fremdraget “nyt” materiale, nemlig i
salmebogstilleegget 129 Salmer 1981, udgivet af en komite med tilknytning til Forening for
den Indre Mission i Danmark og til hgjkirkelige kredse. Her peger man pa tre salmer af
Kingo: Pinsesalmen: Klar op mit hjerte, sjeel og sind... - som stéar i DS i en bearb. af
Grundtvig (DS 254) - fremlzegges her i en anden bearbejdelse. Epistelsalmen til Midfaste
sendag: Lad andre hen i treeldom ga... og nadversalmen fra SKIl: Ser | Guds engle, ser
herned... som er en bearb. af salmen O, Jesus, pa din alterfod (DS 427). Pa neer
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epistelsalmen til Midfaste Sendag tilfgjer tilleegget intet nyt. Bearbejdelserne er ligesa
tendentigse, som dem, vi hidtil har truffet, og skal tjene til at underbygge tilleeggets
hgjkirkelige profil.

| bernesalmebogen Gud ske tak og lov. Den Danske salmebog for Bern og Unge, 1993,

har man medtaget 5 centrale Kingo-salmer, som altsa fremhaeves som vaesentlige i den
kirkeligt peedagogiske sammenhaeng, denne salmesamling harer hjemme i.

SALMEVALGSUNDERSQGELSEN 1988-91

Hvilken brugsmaessig status har Kingos salmer i dag? | arene 1988-91 foretog man, i et
samarbejde mellem Kirkeministeriet, Institut for Kirkehistorie ved Kebenhavns Universitet
og Center of Kunst og Kristendom, en undersggelse af salmevalget ved gudstjenester og
kirkelige handlinger i 13 provstier fordelt over hele Danmark. Bade hovedstads- og starre
byprovstier og genuine landsognsprovstier i savel gst- som vestlige landsdele var
repraesenteret.

Denne salmevalgsundersggelse giver det nyeste billede af brugen af de xx
Kingo-salmer i Den Danske Salmebog. Jeg vil referere nogle tal fra denne undersggelse,
som blev publiceret i Hymnologiske Meddelelser 1993-94""

Negativt anskuet, viste undersggelsen, at 15 salmer i DDS slet ikke var blevet
brugt, hverken ved gudstjenester eller kirkelige handlinger i de to kirkear, undersggelsen
omfattede. Blandt dem er der dog ingen Kingo-salmer. Samtlige Kingo-salmer i
Salmebogen er altsa i brug.

Ser man bort fra salmer til dab og nadver, er der, blandt de 200 hyppigst valgte salmer i
DDS ved gudstjenester, 11 salmer af Thomas Kingo. Blandt de 50 hyppigst valgte, er der
to - hos mandlige preester er det nr. 258: Kom sandheds And.. og nr. 150: Se, hvor nu
Jesus traeder.. Blandt kvindelige praester: Igen nr. 258 og nr. 690: Nu rinder solen op ad
osterlide..

Den tilsyneladende beskedne popularitet er netop bare tilsyneladende.
Kingos salmer er, for langt hovedpartens vedkommende, nzert knyttet til bestemte sen- og
helligdages tekster. Brugen af epistel- og evangeliesalmerne og salmerne til passionen
reekker derfor nazesten ikke ud over disse bestemte dage. Til gengaeld indtager de
tekstnaere salmer efter alt at demme en solid position som arligt tilbagevendende salmer
pa de gudstjenestedage, hvor de herer til.

For aftensalmernes vedkommende reduceres hyppigheden i brugen af det
enkle forhold, at aftensangstjenester og egentlige aftengudstjenester ikke forekommer
med naer samme frekvens som de almindelige sendagstjenester, der normalt finder sted
om morgenen og formiddagen. Hvis undersggelsen havde omfattet brugen af salmebogen
ved kirkelige mgder, ville Kingos aftensalmer formodentlig veere veesentlig steerkere
repraesenterede i brug; en antagelse, Hjemlandstoners og Hgjskolesangbogens h.h.v. 5
og 5 aftensalmer ma tages som indikation for.
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Ganske interessant er den information, at blandt de 48 mest brugte salmebogssalmer ved
bgrne-, ungdoms- og familiequdstjenester, er der tre salmer af Kingo: Nr. 150, nr. 430: O
Jesus, sode Jesus, dig.. (som nadververs!) og nr. 63: Nu kom der bud fra englekor..

Ved vielser optreeder nr. 41: Sorrig og gleede de vandre tilhobe.. blandt de 48 mest
anvendte; og i evrigt 3 af Kingos morgensalmer, samt ved vielser med dab nr. 397:
Enhver, som tror, og bliver dabt...

Ved begravelser og biseettelser er der brugt 21 Kingosalmer, hvoraf nr. 725: Dig vandre vi
sa gerne med.. er valgt 11 gange, nr. 178: Skriv dig, Jesus, pa mit hjerte.. 9 gange, nr. 41,
samt en handfuld morgen- og aftensalmer hver 3 gange.

Set under ét ma det konstateres, at Kingos salmer synges i alle sammenhaenge, hvor
salmebogen bruges.

IV. kommissionsarbejdet 1993-99:

Kommissionsarbejdet forud for det forslag til ny dansk salmebog, som i disse maneder er
ti hering i Den danske Folkekirkes menigheder, betad fornyet og skaerpet
opmaerksomhed overfor de salmer, 300 ars brug og bearbejdelse har efterladt med
Thomas Kingos navn under.

Markant har hymnologen Jens Lyster pavist en tendens i bearbejdelsen af
netop Kingos salmer - bort fra det konkret sansbare og virkelighedsnzere - som i alle
mader har betydet en reduktion af salmernes struktur og teologiske indhold, savel som
deres originale, sproglige udtrykskraft®. Med kommissoriet for Salmebogskommissionen
fik man et veerktgj i haende til at foretage en hymnologisk gennemarbejdelse af hele
Kingos salmestof med henblik pa at restaurere en raekke af de salmer, der i tidens lgb har
lidt under amputationer og afsvaekkende retoucheringer.

23. januar 1993 pabegyndte en af kirkeministeren nedsat kommission arbejdet med et
forslag til ny salmebog. | december 1992 havde ministeriet udarbejdet kommissionens
kommissorium, hvor det bl. a. hedder:

“Ved udveelgelsen af salmer fra tidligere tider bor der leegges vaegt pa salmer, der er i fortsat brug, ligesom
der bor tages fornodent hensyn til, at de forskelige perioder i den danske salmedigtnings historie er
kvalificeret repreesenteret. I den forbindelse bor det tilstreebes, at tidligere tiders salmetekster gengives i en
sa oprindelig form som muligt, i det dog ogsa salmernes anvendelighed i en gudstjenstlig sammenhceng ma
tages i betragtning, bl. a. ved udveelgelsen af antallet af vers fra de enkelte salmer.”

Navnlig nar det geelder Kingos salmer, har kommissoriets retningslinier betydet et
omfattende og indgaende arbejde med teksterne. Som det er fremgaet, har netop Kingos
salmer vaeret udsat for gentagne, metodiske bearbejdelser, der har fiernet lag pa lag af
salmerne oprindelige sproglige udtryk, indhold og forkyndelse. For at opfylde kravet om en
oprindeligere form er samtlige Den Danske Salmebogs 92 Kingo-tekster blevet
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gennemarbejdet, saledes at virkningshistorien fra de oprindelige ferstetryk, gennem
salmebggerne frem til 1953, er blevet afdeekket og droftet.

Der er tale om 3 kategorier af restaureringer: 1) Salmer, hvor Kingos
komposition er adelagt - og nu genskabt. 2) Salmer, hvor Kingos sprog er ombgijet - men
nu genoprettet. 3) Salmer, hvor Kingos teologi og forkyndelse er omstgbt - nu tilbagegivet.

Som afsluttende eksempel pa en salme, hvor alle disse tre forhold er til stede, skal vi se
pa passionssalmen Over Kedron Jesus treder... fra Vinter-Parten 1689 - Den Danske
Salmebog, nr. 171. Originaldigtets overskrift er: Om JEsu Sveed udi Urte-gaarden.
Overskriften angiver savel tematik som billedbrug: Det frelseshistoriske perspektiv fra GT
til NT - med “sveden” som det prisme, hvori perspektiv og identifikation samles og spaltes
til ny erkendelse.

Uudtalt tages der udgangspunkt i Guds dom over den syndefaldne Adam 1
Mos 3,19: “l dit ansigts sved skal du spise dit bred indtil du vender tilbage til jorden..”
Adam, urmennesket, i hvem al menneskelig virkeligheds grundvilkar er repraesenterede,
er i originalsalmen den kontrastfigur, som seaetter evangelieberetningens Jesus i relief.

Dette forhold har man ikke haft blik for igennem salmens virkningshistorie.
Allerede komissionen af “de fornemste Geistlige udi Kigbenhavn” som redigerede 1699-
salmebogen, greb ind og svaekkede denne reliefvirkning, da de aendrede 2. lin. i
indledningsstrofen, og lod Jesus ga til Getsemane “med frivillig and og mod” - hvilket
savner enhver bade bibelsk og saglig baggrund.

Der er jo en velovervejet grund til, at Kingo lader Jesus vade barfodet over
baekken i Kedrondalen. Han er jo pa vej tii Gethsemane Have - (Have-motivet er klart
fremhaevet i str. 4) - og digteren tilkalder nu den ferste Adam for, pa den syndefaldne
menneskehed vegne at overvaere og overveje, hvad det er, der sker i den have. Hvorfor -
jo, som den fgrste Adam efter syndefaldet blev drevet barfodet ud af Edens Have for
gennem den dgdelige menneskehed historie at sede sit daglige bred i ansigtets sved;
saledes traeder nu Jesus Kristus, den anden Adam, barfodet ind i Getsemane Have, for
genem dgdsangstens blodige sved - et forvarsel om blodet pa korset - at pabegynde
genoprejsningen af det, den fgrste Adam tabte i Paradisets Have. Derfor er originaldigtets
ordvalg og billedbrug nu, for fgrste gang i en dansk salmebog, givet tilbage til denne
salme:

Vinter-Parten
1689

1. Over KEdron JEsus traeder,
Vader med sin bare Food,
Grzeder, alle @yne, Graeder,
Graeder, om | kunde, Blood!
See hvor Bladet er nu vendt,
Alle Buer nu er spendt,
Som paa JEsum ene sigter,
Og til Deden ham forpligter.

2. David engang tung om Hierte
Gik hen over Kedrons Vand,

Fuld af Harm, aff Graad og Smerte

Flugtig i sit eget Land!
Men, O JEsu, motte Du
Ikke ndstes mere nu?
Du som Dig til deden skynder,

Den Danske Salmebog
1953, nr. 155

1. Over Kedron Jesus traeder
med frivillig and og mod;
graeder, alle gjne, graeder,
graeder, om | kunne, blod!

Se, hvor bladet nu er vendt,
alle buer er nu spaendt

og pa Jesus ene sigter,

mens ham hele verden svigter.

2. David engang, tung om hjerte,
gik hen over Kedrons vand,

fuld af harm, af grad og smerte,
flygtning i sit eget land;

men, o Jesus, matte du

ikke zengstes mere nu,

du, som dig til deden skynder,
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Salmebogsforslaget
2000, nr. 171

1. Over Kedron Jesus traeder,
vader med sin bare fod.
Greeder, alle gjne, graeder,
graeder, om | kunne, blod!
Se, hvor bladet er nu vendt,
alle buer nu er spaendt,
som pa Jesus ene sigter
og til deden ham forpligter.

2. David engang tung om hjerte
gik hen over Kedrons vand,

fuld af harm af grad og smerte,
fiygtning i sit eget land.”

Men, o Jesus, matte du

ikke zengsted mere nu,
du, som dig til deden skynder,



Bzer ald Verdens sorg og synder. baerer verdens sorg og synder!

3. Vil du i din Ned og Mgye
Hen til Oli-Bierget gaa,
Der er intet Tree for Qye
Hvor Freds Frugter er at faa!
Kriig og Striid og Mord og Ded,
Pidske, Plager, Spot og Ned
Synes aff hver Knop at sprude,
Freden er for JEsus ude.

4. Gaar du ind udi en Have,
Som er Folkes Fryde-sted,

Angist vil sig strax tillave,
Folger dig i Haelen med!

Kom, o Adam, kom at see

Ind udi Gethsemane!
See hvor Paradises Lyster
Helved-Angist aff ham kryster.

5. See hvor skielver Jesu Lemmer,
See hvor ryster Gud og Mand!
Teenk hvor Syndsens Byrde klemmer,
Deden stormer Livsens Land,
Traenger sig i Jesu Blood,
Kniber ved hans Hierte-rood,
Slider, Saver, Skizer og stinger,
Som Ti Tusind gifftig Klinger.

6. See hvor Vaande-fuld han falder 3. Se, hvor vandefuld han falder

Ned med Ben udi sin Ned, ned med ben udi sin ned,
Trende gange Gud paakalder trende gange Gud pakaider,
Beder at dend bittre Dad beder, at den bitre ded
Og den Kalk maa vige hen, og den kalk ma vige hen,

Er dog strax tilfreds igien, er dog straks tilfreds igien!
Hvad hans Fader kun behager  hvad hans Fader kun behager,
Der imod hand gierne tager. derimod han geme tager.

- Str. 6 / DS 3.6: udrabstegn! 3.8: derimod

bzer al verdens sorg og synder.

3. Gar du ind udi en have,
som er folkets frydested,
angest vil sig straks tillave,
felger dig i haelen med.
Kom, o Adam, kom at se
ind udi Getsemane!
Se, hvor paradisets lyster
helvedangest af ham kryster!

4. Se, hvor skzelver Jesu lemmer,
se, hvor ryster Gud og mand!
Taenk, hvor syndens byrde klemmer,
deden stormer livets land,

traenger ind i Jesu blod,

kniber ved hans hjerterod,
slider, saver, skaer og stinger
som ti tusind giftig klinger.

- betyder i st. f. / hos K. er betydningen

snarere: "...det, som behager hans Fader, tager han gerne imod..” Indholdsmeessigt er
strofen blot en apposition til den foregaende, hvorfor Forslag 2000 har fundet det muligt at
afkorte salmen genem udelaldelse af denne strofe.

7. See, hvor hand med Dgden strider 4. Se, hvor han med deden strider, 5. Se, hvor han med daden strider

Angstet i sit Hierte-rood, zngstet i sin hjerterod,
See, hvor Otterslangen bider sjeelekval ham sgnderslider

Og ophidser alt hans Blood! og oprerer alt hans blod!
See, O see hvor ngstes hand!
See, hvor gifftig vaar dend Tand

Som med Dadsens kolde smerte

Brgd Guds Sens det rene Hierte.

eengstet i sin hjerterod,
se, hvor slangen ham nu bider
og ophidser alt hans blod!
Se, o se, hvor angsted han!
Se, hvor giftig var den tand,
som med dedens kolde smerte
bred Guds Sens det rene hjerte.

- Her bliver det tydeligt, at Den Danske Salmebogs version bevidst har udeladt det
primaere gammeltestamentlige perspektiv i salmen. Henvisningen til Jesu forfader, kong
David (str. 2), er inspireret, men af sekundaer betydning i forhold til den gennemgaende
reference til syndefaldsberetningeni 1 Mos. Det er netop i speendingen mellem denne og
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evangeliestykket om Getsemanekampen, der rummer salmens forkyndelsesmaessige og
teologiske tyngde.

8. Ah, | Himle, vil | give

Hid en Hierte-sterkning snart!
Snart det endelig maa blive!

JEsus Dger! Hand Dger med fart!
Kom, Guds Engel, kom og see!
Styrk ham dog mod Dgdsens vee!

See hvordan hans kinder falme,

For de grumme Dgdsens qvalme.

9. See, Hvordan at Blodet dryber
Udaff hvert hans Svede-hull!
Degden i hver Aare kryber,
Gigr hans Ansigt sort som Kull!

Graesset, hvor min JEsus laa, Graesset, hvor min Jesus 13,

Fik en Blodig Dugg oppaa blodig duggen drypped pa
Aff hans Aarers Purpur-kilde, af hans arers purpurkilde;
Ah! hvor leed da JEsus ilde. ak, hvor led da Jesus ilde!

- Str. 7/ DS 4: Hvor man tidligere frejdigt skar halve og kvarte strofer ud og komponerede
dem sammen til nye, har SlbgK nu respekteret originalstrofernes integritet, og medtaget
eller udelaldt hele strofer. Derved genindvindes ikke sa lidt af salmernes oprindelige
indhold og form. | dette tilfeelde bevares referencen til syndefaldet - som er
bortretoucheret i Den Danske Salmebogs version.

10. Nu, saa vil jeg mig da vende 6. Nu, sa vil jeg mig da vende
Hen til Kedrons sorte Bek, hen til Kedrons sorte baek
Og fra Verdens Vellyst rende og fra verdens vellyst rende
| en Poenitentzes Sek! i en bods og angers szek!
Ind udi Gethsemane Ind udi Getsemane
Skal mit Hierte Daglig see, skal mit hjerte daglig se,
Med hans Pine, Blood og Maye med hans pine, blod og mgje
Overstryge Sizelens Qye. overstryge sjzlens gje.

str. 10 / DS 0. Boden er udeladt. Dette er tilfaeldet med en lang raekke salmer af Kingo.
Boden herte til ortodoksiens program. Ofte er den udeladt af en eftertid, der satte tvangfri
oplysningsidealer i stedet for den programmerede andagtsmetodik. Hos Kingo er der dog
i mindre grad tale om en programmeessig automatik. Boden opfattes nok som ngdvendig,
men ikke i form af en udvendig skematisk bodsgvelse, men som et naturligt led i en
erkendelsesproces. Boden er en fglge af den indsigt, der er vundet gennem salmens
skildring af Jesu lidelse for det faldne menneskes skyld. Saledes fungerer poenitentsen
ogsa i denne salme.

Det er den sakaldte ‘engelske homili’, der kan genfindes som skabelon for
flere af Kingos salmer. Her er begrebet ‘conformitas” - ligedannetheden med Kristus i
livets lidelser, dedens nat og opstandelsens morgen, det afgerende.

11. Bort | Verdens Leeg og Lyster!
Til Gethsemane Jeg gaar,

Og vil see hvor JEsus ryster,
Samle mig en trgste Taar

Aff hans Blodig Angist-sved,
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Som til min Retfeerdighed
Jorden vilde for mig veede,
Dend opsanker Jeg med glaede.

12. O | Blomster, | som funde 5. Men, o blomster, |, som kunne
JEsu Sveed for Dedsens Mord, vzedes af den dug sa ren,

| Lyksalig stund | runde i lyksalig stund oprunde
Op ud aff den terre Jord! | dog under oliegren!

Blomsterne i Paradiis Blomsterne i Paradis

Bezer mod Eder ingen Priis! bzer’ mod eder ingen pris,

Thi det Blood, som Eder Farved, thi det blod, som eder farved,
Gier at Jeg har Himlen Arved. ger, at jeg har Himlen arvet.

- Boden, troskaben og lydigheden er grundtraek ved denne kristendomsformidling.
Skabelonen for den engelske preedikemade er et simpelt program, hvor der indledes med
en fremstilling af evangeliet, koncentreret om et tema - i dette tilfeelde "ansigtets sved,
som siden Adams fald har veeret det legemlige tegn pa menneskets jordbundenhed og
dedelighed:

13. Naar Jeg som et Blomster visner, 6. Nar jeg som et blomster visner, 7. Nar jeg som et blomster visner,
Naar jeg feeldes skal som Hee, nar jeg faeldes skal som hg, nar jeg feeldes skal som hg,
Naar at Blodet i mig issner, nar udi mig blodet isner, nar at blodet i mig isner,
Naar Jeg daane skal og dee, nar jeg dane skal og do, nar jeg dane skal og de,
Naar den kolde Sveed gaar ud nar den kolde sved gar ud
Aff min gandske Krop og Hud, af min ganske krop og hud,
Da min Jesu Svede-draaber da min Jesu svededraber
For min Sizeles Frelse raaber. for min sjaelefrelse raber.

- derefter omseettes den i evangeliet fremhaevede tematik i en personlig tiltale, udtrykt med
sjeelesgrgerisk indsigt og udlaegning, som til slut munder ud i en appel til vilie og moral:

14. Endelig naar Hiertet brister, nar mit hjerte stille star, * 2 Sam 15,30
Naar min” @ynes Lyvs forgaar,  nar mit gjes lys forgar,
Naar min Tunge Maalet mister,
Stryg min Sizel da med en Taar
Aff din rede Sveed og Blood!
Salve da mit Hierte-rood,
Saa skal jeg i Dedsens Vaade da skal jeg i dedens vade
Finde salighed og Baade. finde salighed og nade!

- str. 13 / DS 6.5-8: | salmebogsversionen afstrejfes svede-temaet helt i salmens
slutstrofe. | stedet er Igsrevne linier fra den originale slutstrofe puslet sammen til et
temmelig banalt kirkeligt kling-klang - “dedens vade / salighed og nade” - som i denne
forkortede form slet ikke forbinder sig med salmens intensitet.

V. konklusion

De talrige udgaver af Kingos salmebog efter 1699 slog salmerne fast i savel gudstjenstlig
som privat sammenhaeng. Laegmandsrerelserne - de gudelige forsamlinger, de tidlige
vaekkelser pa gerne og i flere jyske egne - gjorde salmerne til et kampmiddel.

Det afgerende brud skete med netop den zestiticerende (gen)opdagelse af Kingo (og
Brorson) hos 1800-tallets litterater.
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Det er pa denne baggrund afslgrende, at den modvilje, der i debatten om forslaget til ny
dansk salmebog har vendt sig kritisk mod tilbageferingerne i navnlig salmer af Kingo,
udelukkende har kritiseret det sproglige - aestetisk forstaelsesmaessige - og kun i
forsvindende grad har haft blik for, at det, der star pa spil, i grunden er selve salmernes
bibelske, teologiske, og forkyndelsesmaessige indhold. Dermed afslgres mere end tydeligt,
hvilkken bedgvende langtidsvirkning tidligere tiders forkortelser og sproglige friseringer af
disse salmer har afstedkommet.

Pa denne baggrund ma konklusionen derfor vaere den, at skal disse salmer
have en chance for pany at treede i karakter som brugskunst i overensstemmelse med
deres oprindelige, egentlige sigte, ber salmebogskommissionen sta fast i troen pa, at der
er genvundet og reddet noget afgerende i disse tekster gennem arbejdet med at bevare
disse salmers oprindelige, sprogkraft, indhold og bibelske dybdeperspektiver.

Hvad skal vi med Kingos salmer i dag? - Vi skal akkurat det, disse salmer er skrevet til,
nemlig bruge dem - i den personlige kristendom som i kirkens gudstjeneste og handlinger.
Jeg har pavist, at svaekkelsen i brugen af Kingos salmer gennem de seneste 200 ar er
sammenfaldende med den aendrede opfattelse som har fulgt Kingo-salmerne siden
begyndelsen af 19. arh. - At disse salmer er blevet opfattet som historiske tekster, der i
indhold og form ikke svarede til en ny tids krav. Den eneste redelige konsekvens af et
sadant synspunkt er imidlertid ikke at redigere salmerne - men at opgive dem! | modsat
fald ma man respektere dem for det, de har at sige.

Skal denne udvikling vendes - og det mener jeg, salmernes tyngde berettiger
- kan det, efter min opfattelse kun ske ved, at man tilkkender disse salmer den agtelse, de i
deres oprindelige indhold og sprogkraft fortsat heevder sig med. Anerkender dem som
netop brugstekster efter deres eget palydende. - Sagt pa en anden made: Frem for at
pege fingre af Kingo-salmernes alderdom, ma vi ma respektere dem som tekster, der
kreever noget af deres brugere. Digte, der i bedste forstand, involverer og flytter den, der
synger dem. Som Benny Andersen har sagt om det at synge danske sange:

“Fellessang er ikke nogen harmlos foreteelse. Man, inklusive indvandrerborn,
risikerer at blive en lille smule dansk for hver sang..”™

- Det geelder ogsa nar sangen er en salme. Man risikerer at blive en lille smule mere
“kristnet” for hver salme - hvis salmen vel at maerke lader én synge kristendom!

Kun pa deres egne betingelser star de gamle salmer i et frugtbart spaendingsforhold til
moderne, mere enstrengede salmer, der ofte er udarbejdede efter et tilstraebt
forstaelighedsideal, hvor teksterne rendyrker enkle - forenklede? - eksistentielle og
kristelige temaer bade udtryksmaessigt og sprogligt. Det ger Kingos salmer ikke. | dem
vandrer sorrig og gleede side om side, medgang og modgang raber til hinanden... Og
saledes tager de vor tilveerelses barokke virkelighed i al dens fortviviende og herlige
komplexitet alvorligt. Det har vi, cyber- og virtual-reality-dyrkere, om nogen brug for.
Det skal vi derfor bruge Kingos salmer til i dag.
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' Bearbejdet foredrag holdt pa seminaret “Kingo og Dass 300 ar efter” Schaeffergarden, september 2000.

" Hans Brix, Paul Diderichsen, F. J. Billeskov Jansen (udg.): Thomas Kingo. Samlede Skrifter Ill. Det danske
Sprog- og Litteraturselskab, Kbh 1975, s. 6.

" Verdens Krenike 1812. N.F. S. Grundtvigs Veerker i Udvalg, udg. v. G. Christensen og Hal Koch, |. Kbh
1940, s. 475.

"' N.F. S. Grundtvigs Praedikener 1822-26 og 1832-39. Udg. af Christian Thodberg. Bd IX. Kbh. 1985, s. 330.
¥ Magnus Stevns: Grundtvig og Kingos salmer. Grundtvig-Studier 1949, s. 16-34. Genoptrykt i: Magnus
Stevns: Fra Grundtvigs Salmevaerksted. Kbh 1950, s. 86-105. Jens Lyster: Den skjulte Kingo. Aarhus
Stiftsbog 1984, s. 7-23. Carsten Bach-Nielsen: Kingo mellem teologer og litterater. Praesteforeningens Blad
1988 nr. 33, s. 677-693.

¥ Mogens Helmer Pedersen: Kingosangen i folkelig dansk tradition. Dansk Kirkesangs Arsskrift 1965-66. s.
25-42.

vi Karl-Johan Hansson: Thomas Kingo i svensk och finléndsk psalmtradition. Hymnos. Hymnologian ja
liturgiikan vuosikirja. Kuopio 1999, s. 47-53.

i Hymnologiske Meddelelser, udg. af Salmehistorisk Selskab og Nordisk Institut for Hymnologi. 22 arg.
December 1994, nr. 4 og 23. arg. april 1994, nr. 1.

* Jens Lyster:Den skjulte Kingo.

*Benny Andersen: “Feellessang”, i: Efter Grundtvig, hans betydning i dag. Red Henrik S. Nissen. Kbh. 1983,
s. 174f.
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MARIE BJERRUM

En ny salmebog?

Indledning

Da vi 1 begyndelsen af 1990eme havde faet en ny bibeloverseattelse
og en ny alterbog, begyndte planerne om udgivelse og autorisation af en ny
salmebog at tage - form. Der blev udformet et kommissorium og nedsat en
kommission til at arbejde med sagen, i fgrste omgang af kirkeministeren i
samarbejde med de davarende biskopper bade med hensyn til
kommissorium og kommissionsmedlemmer, men senere blev antallet af
kommissionsmedlemmer forgget med nogle reprasentanter for brugere i
skoler, h¢Jskoler og lign., og det var pa kirkeministerens initiativ. I 1993
begyndte s& arbejdet 1 1996 udsendte kommissionen sin Statusrapport, hvor
Jjeg havde lzst korrektur pad salmeteksterne med baggrund i, at jJeg som en
lille bidsk hund havde veret i hlene pa komm1551onen med mine breve
efter hver af dens radioudsendelser fra salmevarkstedet, ikke altid lige blid,
men med stor interesse > 0g en Vis viden bade sprogligt og litterzrt. Jeg var
derfor meget spandt pa resultatet af kommissionens arbejde, da Forslag til
ny Salmebog forela marts 2000. Jeg skrev en omtale af det til sognebladet
Skovshoved- Ordrup Avis, som blev trykt i august-nummeret 2000 (s. 3).
Det er denne artikel, jeg 1 udvidet og omarbejdet form og efter yderligere
studier af forslaget hermed udsender ikke pa eget 1mt1at1v men efter
opfordring og med inddragelse af nogle af de resultater af min granskning af
Forslag til ny Salmebog, som jeg har tilsendt kommissionen.

DDS 1953 og 1988

Den danske Salmebog 1953 (i det fglgende DDS) blev genudgivet og
nyautoriseret 1988 med nogle rettelser af forfatternavne og navne pa
bearbejdere, men ellers stort set uforandret med hensyn til mddelmoen af
kirkedrets salmer, salmernes antal og form, registre osv. En fordel Ved
denne udgave er, at det alfabetiske re°1ster over salmerne stér sidst i bogen.
En ulempe ved udgaven er, at melodierne anf¢res til sidst under salmeme
efter forfatternavne osv.; de er svaere at fa gje pa. Og endnu en ulempe er,
at der 1 mange tilfzlde star Bearbejdet (evt. + et arstal) under
forfatternavnet (-navnene); enten skal der sta, hvem der har bearbejdet
salmen hvis bearbe_)delsen har betydning for den tekst, som er anfort, eller
ogsa skal der i ingenting sta. Hvis man ud fra et arstal efter Bearbejdet skal
sl op i listen senere i salmebogen over kronologisk ordnede
salmeudgivelser, er det kun af interesse for salmehistorikere, og sddanne
oplysninger har den almindelige salmebogsbruger overhovedet ikke behov.
En anden pladskravende ulempe er efter min mening flere overflgdige

153



henvisninger til skriftsteder; de bgr indskrenkes af hensyn til brugerne, fordi
de iszr er til glede for teologerne; det er mere end nok med de
henvisninger, der star i DDS, ligesom de oplysninger, der er om
bearbejdelser 1 DDS, er fuldt tilstreekkelige. Det nye salmebogsforslag kan
derfor reduceres i omfang ved at man stryger Bearbejdet og ved reduktion
af bibelhenvisninger, som er overtaget fra 1988-udgaven af DDS.

Salmeinddelingen

Med hensyn til salmeinddelingen er den @ndret i Salmebogsforslaget i
forhold til DDS og absolut ikke til det bedre. Det er pa ingen made
ngdvendigt med den finere inddeling, som binder bruoerne af salmebogen til
bestemte emner, sa de ikke bare vaelger frit til fx dab, beoravelser nadver
opstandelse (og hallelu_]a det sidste er dog det veaerste med kun én salme). Et
andet eksempel pa det forkerte i en s detaljeret inddeling er, at de to
versioner af Med sorgen og klagen hold mdde, som begge gér tilbage til
Prudentius’s tekst, nu er anbragt i hver sin gruppe. I det hele taget er det
meget forvirrende, at man nu skal finde salmer, der ligner hinanden meget, i
flere forskellige grupper, og hvem er den minutigse inddeling egentlig til
glede for? En af mine hovedindvendinger er for gvrigt, at dab er anbragt
under kirkelige handlinger, og at fx begravelse/biszttelse er skilt ud for sig.

Jeg har set det synspunkt fremfgrt, at salmerne burde inddeles efter
sondage, men hvis teologer, som gerne vil vare praster, er sé ukyndige pa
salmer at de skal have en peoepmd 1 salmebogsinddelingen, sa er der noget i
vejen med deres uddannelse, enten pé universitetet eller pa
pastoralseminariet. I gvrigt fandtes der i DDS en liste med forslag til brug af
salmer pa de forskellige sgn- og helligdage, men den er géet ud, selv om det
maske ikke var nogen ! helt darho ide for de nyudklekkede prazstespirer.

Hvis den oamle mddehng bibeholdes, kan man vist, som gnsket af
mange, undga at t ®ndre salmenumrene, et stort plus, sd de gamle og de nye
salmebgger kan bruges sammen (som de to udgaver af den sgnderjyske
salmebog efter 1925). Hvor der ikke er nogen ny salme at sztte ind i stedet
for €n, der er gaet ud, kan nummeret std der, trykt med smat, ude til venstre
uden salme.

Kommissoriet

Inden jeg gar over til yderligere detailkritik: lidt om det umulige
kommissorium. Dels skulle de gamle salmer fgres tilbage til den form, som
digterne oprindelig havde givet dem sprogligt og stilistisk, dels skulle der
nye salmer ind, og nogle af de gamle skulle udga. Der er et svelg mellem fx
de gamle Brorson- og Kingosalmer i deres oprindelige form og sa de fleste
nye salmer fra det 20. arh., og det gzlder bdde med hensyn til teologi og
sprog og stil. Der kan ikke have varet mange fornuftige salmebogsbrugere
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imellem, nar man har kunnet tznke sig en salmebog, der pa én gang var en
studiebog for de lzrde og en brugsbog for alrmndelloe kirkegangere.
Desuden forstir | jeg egentlig ikke, at salmebooskomnussmnen ikke har sagt
nej til at arbejde efter dette kommissorium; det m4 da pa forhdnd have staet
klart, at det kunne der ikke komme en homogen salmebog ud af. Lad os
dog beholde de gamle salmer i stort set den form, som traditionen har givet
dem i Den danske Salmebog, og forskan os til gengzld ogsé for moderne
sakaldte salmer, som hverken teologisk eller st11mzessngt har noget med
salmer at ggre.

Forfattere og forfatterregister

Alle de fornavne til forfatternavnene under salmeme bgr ikke skrives
helt ud. Forbogstaver er mere end nok; jeg manglede kun N. F. S.
Grundtvig skrevet helt ud; s& havde malet varet fuldt. Jeg ved godt, at
modeme digtere endelig vil have deres fornavne skrevet helt ud, men vi
kunne sagtens ngjes med Kingo, Brorson, Ingemann, Grundtvig uden
fornavne og forbogstaver.

Forfatterregistret bgr gennemgas meget ngje. Der er flere steder
uoverensstemmelse mellem navnet under salmen og det samme navn i
reglstret (fx Frederiksen/Friederichson); der er trylcfeJl fx bddsav i stedet for
bandsav (under Tlersteoen) Hernnhut 1 stedet for Herrnhut (under Gre °or)
Tumasgn under nr. 529 i stedet for Tumason (som i registret). Jeg har ogsé
fundet et eks. pa, at der er anfort et forkert salmenummer nemlig under P.
C. Kierkegaard, hvor der skal std 469 (i stedet for 470). Under Schrader
skal der sta hans arstal 1684-1737, og der skal sta 7ysk prest, provst i
Tender 1728-1737, udgav 1731 den sakaldte Tondernsches Gesangbuch
(Schrader var tysker, og det var ham, der kaldte Brorson til Tgnder som
dansk prast for de danske i menigheden; jeg ved godt, at udgaven 1988 af
DDS har strgget tysk, men det skal med). NB: jeg har ikke gennemoaet
forfatterreglstret systematisk, og der er sikkert flere fejl, men dem ma
kommissionen altsa selv finde ved en systematisk gennemgang af navne og
numre; det er simpelt handvark.

Desuden bgr der vaere konsekvens i forfatterregistret med hensyn til
brugen af stort eller lille bogstav: fodt, dgd, omkring, antagelig bgr skrives
med lille, som det er sket et par gange, og det ser meget p@nere ud; nar
forfatternes anszttelsessted er en bestemt kirke, bgr Kirke skrives med stort,
som det er gjort nogle gange, fx under N. J. Rald, Lisbeth Smedegaard
Andersen; men det bgr gennemfgres hele vejen.

Salmeregistret

Det er en fundamental fejl, at der ikke er linjeafstand mellem de
forskellige begyndelsesbogstaver i den alfabetiske reekkefglge (ord med A-
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gar direkte over i ord med B- og disse igen i ord med D- osv., og det er

meget anstrengende at finde den salme, man har brug for; det er ikke

brugervenligt).

Desuden: Undga @ndringer i salmernes fgrstelinjer, for det er dem
brugerne kender salmer pa. Fx er det helt ungdvendigt at @ndre Nu har jeg
vunden til Nu! Jeg har vunden, og Kom. Sandhedes konge, Kristus kom til
Kom, verdens konge, Kristus kom. Det er ogsa meget uvenligt over for
brugemne at tilfgje nye svare vers i begyndelsen af en salme og dermed give
salmen en ny opslagsform (trods henvisning i registret fra den gamle
forstelinje til den nye). Jeg har kun fundet én salme, hvor det har varet et
plus at ndre fgrstelinjen, nemlig nr. 579 Jesus dig alene sigter (og her star
den nye fgrstelinje 1 nerheden af den gamle i registret), og kun én salme,
hvor det har forgget salmens kvalitet og religigse indhold at tage det fgrste
vers ud; det er Ransager eder selv, som der er kommet en lysfyldt trossalme
ud af, nemlig nr. 568 Vor tro den er et lys. Og jeg har ikke fundet nogen
salme, hvor en tilfgjelse af et eller flere vers i begyndelsen afgjort har veeret
et plus; mange lange Brorson- og Kingo-salmer bestar i forvejen af udvalgte
vers, og lad os blive ved dem, vi kender, trods udvalgsmedlemmers
subjektive opfattelse af, hvad der er mest gte Brorson og Kingo.
Sommetider er en bearbejdelse i gvrigt bedre end originalen, fx nr. 273 i
DDS i Grundtvigs bearbejdelse sammenholdt med Sgren Jonasgns original
(nr. 300 i forslaget). Man skal passe meget pa med Sgren Jonzsgn og andre
gamle salmeskrivere; deres gammeldags sprog er meget svart for nutids-
mennesker at gengive forstaeligt, og der er kludret med den rette forstaelse i
flere af Sgren Jon®sgns salmer.

- Direkte fejl i registret + fgrstelinjer:

Beder! og I skulle fa: erstat det udrabstegn med komma, sa bibelcitatet
treeder klart frem.

Blat lys veelded ...: 1 nr. 121 star der Blat veelded lys, hvad der formodentlig
er det nigtige.

Brat, Herre Jesus, blandt dine du stod: lad os beholde den salme i
Grundtvigs form og stryg de 3 fgrste vers; den nye fgrstelinje er en
underlig mindelse om en verdslig vise, nar den lyder: Kom, lad os tgpmme
et beeger pd ny.

Den sande tro i striden er jo ikke helt udeladt, men indfgjet i Den tro som
Jesus favner. Skal der ikke en henvisning: Se ...? Tilsvarende fra Vor tro
den er et sterkt bevis til Vor tro er den forvisning pd. Hvorfor ikke lade
det hele blive, som det er (i stedet for at rode sddan rundt med det)?

Det hellige kors ...: behold vor Herre han bar (det passer bedre til det
fglgende hans).

Din kirkemark, o Gud passer sa fint til salmens indhold, sé lad os beholde
den indledningslinje trods Kingo.

Du guddomssol, fuldsterk og blid: kommaet efter -sol skal med.

For dig, o Herre, som dage kun: behold den formulering fordi Herre her
betyder Gud, ikke Jesus (som vor Herre kunne friste til at tro).
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Guds ndde og drvigenhed i stedet for Fra verdens morgenstund udgdr:
udelad 1. og 4. vers og indled med Fra verdens morgen da opgik / Guds
nddes straler vide (sa kommer der en fin helhed over salmen).

Gud aldrig dem forlader: behold det indledningsvers i stedet for det
egocentriske Hvorfor vil du dog klage (som Tor pvrigt krever tryk pa for
1 hvorfor).

Drag ind ad dine porte: den vil uvagerligt blive blandet sammen med Drag
ind ad disse porte. Lad os beholde de 3 sidste vers af Drag ind ad dine
porte under titlen Gud Helligand, du giver (der er flere vers i DDS, men
de kan med fordel udga).

Ingen blive skal til skamme: lad os beholde dette almene vers fgrst. Der
sker jo ikke noget ved en ombytning, nar det alligevel ikke er en hel
salme, vi har for os.

Kom, store Gud, o Helligand: Lad os endelig beholde Grundtvigs
gengivelse Kom, Helligand, vor tr(z)stermand (DDS nr. 273). S¢ren
Jonaes;zms tekst er fuld af knuder, og Grundtvig er god!

Kom, sandheds konge er mere udtryksfuldt i kristen sammenhang end
verdens konge.

Leer os, frelser, livets veeld: frelser skal med lille.

Nu har jeg vunden: linjen bgr ikke laves om (trods Brorson).

Nu kom her bud fra englekor: stryg den; det er en vidensdemonstration,
som ingen salmebogsbruger har glede af. Alle vil finde den for lang, og
nogle vil grine ad den.

Nu ville vi 0s samle: brug den gamle fgrstelinje.

O guddomsord, fuldstcerk 08 blid: god er forkert, der skal komma foran

fuldsterk, og jeg ser ingen grund til at 2ndre O til Du.

O, lytter til, I folL bgr ikke zndres til giver lyd, at give lyd er et gammelt
nordisk udtryk, som betyder ‘vzre stille’; nu til dags vil det blive opfattet
som give lyd (fra jer), derfor noten ‘lytte’, men hvorfor i alverden ikke
bare beholde den gamle omskrivning; lytte til findes ogsa i GT.

Os f¢rer korsets smerte: dette gamle udtog af den lange Brorson-salme er
lige sa godt som det nye, sa ' lad os beholde det i stedet for korser der gor
sure miner (hvordan det sa skal forstas af en nutidig kirkegznger). Jeg er
meget skuffet over kommissionsmedlemmernes dérlige sprog-
fornemmelse.

Lange haver Satan spundet: udelad 1. vers og lad salmen hedde Se,
hvordan de Jesus slaber.

Std fast, min sjeel! sta fast: | erstattes af komma med mellemrum efter.

Sving dig op, min sjel, til Gud: Jeg gad vide, hvad der er udgangspunkt for
den darlige salme. Er det Boye? Det er i hvert fald ikke Brandt (som i
DDS 583) Lad os beholde Brandt.

Til klart Guds ansigt vi skal se: er det Grundtvig der har ansigt? Behold
dog dsyn!

Usporlig er vor Herres vej: vor skal med lille. Vor Herre her er Gud, ikke
Jesus. Fjern det fgrste vers og helst ogsé de to sidste. Salmen er blevet
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meget darligere af de manipulationer. Der skal sta: Se: Som fisk i hav og
fugl i luft hvis det skal med, det vers, men det bgr det ikke.

Vaj nu, korsets flag, pa voven: Det er ikke min yndlingssalme, og hvis der
nu skal std Dannebrog, sa kan den ikke engang bruges i de andre
nordiske lande med korsflag. Ud med Dannebrog og helst ud med hele
salmen. Pa Grundtvigs tid var Dannebrog noget helt specielt ligesom i
gamle dage i Sgnderjylland. Nu er det bare et isbods- og fgdselsdagsflag.

Vor frelser gar til kors og grav: behold denne begyndelseslinje i den salme;
han star osv. kommer sa i sidste vers i salmen, og det er fint.

Den sande tro i striden (DDS 481): hvis den skal udga, skal det veere med
en henvisning til Den tro som Jesus favner. Jeg synes, begge skal med
som i DDS.

Morale: Der skal ikke @ndres for @ndringens skyld. Se pa resultatet!

Tegns®tningen

Som allerede papeget for forfatterregistrets og salmeregistrets
vedkommende er der adskilligt, der skal gas efter, hvis der skal komme en
ny salmebog ud af det salmebogsforslag, og det gelder ogsa tegnsatningen.
I DDS er tegnsztningen ret konsekvent og rimelig, selv om der er lidt for
mange af de sdkaldte grundtvigske og teologiske udrabstegn. Det er, som
om der for eftertrykkets skyld skal szttes udrabstegn efter fx Gud og Jesus
og efter s®rlige religigse udtryk og i pakaldelser med O; og den slags
udrabstegn er aldeles overflgdige; et komma eller punktum, afthaengigt af
sammenhangen, er nok, fx Gud, du fra dine de herlige hgjenloftssale,
Jesus, frelser og befrier, O kristelighed, du skenker vort hjerte, Fred veere
med eder alle. 1 udtryk med O, ligger pakaldelsen i O. I bgnfaldende udtryk
som lad os..., lad mig..., i pnskemader som du vere, komme dit rige, ja,
selv i bydemade i bgnner er udrabstegn overflgdigt (Giv os i dag vort
daglige brpd). Udrabstegn efter bgnfaldende udtryk forvandler bgnnen til
en ordre, hvad der er uforeneligt med bgn, sd udrabstegn efter bydemade
ma hgjst anvendes, nar det er en selv, ens sjl eller et menneske, bgnnen er
henvendt til. I forbindelse med O skal der ikke komma efter O, nér der
fglger et navn efter, kun nar der fglger en sztning efter, fx O Gud, men O,
lad din And nu med os vaere. Pa dette sidste punkt er der konsekvens i
DDS, men ikke i Salmebogsforslaget, og med hensyn til udrabstegn er
forslaget vildt inkonsekvent og med en urskov af udrabstegn som resultat,
hvad mange har kritiseret. Sa vidt jeg kan bedgmme er det sket ud fra den
opfattelse, at hver gang vi har en bydeméde, skal der vaere et udrabstegn
(bgn eller ej) og ligeledes hver gang vi har en gnskemade, og det er jo altsa
en forkert generalisering af brugen af bydemade og gnskemade, nar det
gelder det religigse sprog i salmeme. Ca. 90 % af udrabstegnene bgr
stryges: i en salme som Du som gar ud fra den levende Gud kan alle
udrabstegn stryges, for det er én lang bgn til Helliganden.
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Notetegn og noter

Jeg har allerede varet inde pa, at der er for mange noter med
henvisninger til bibelsteder, og der er ogsa for mange noter, som henviser til
overszttelse af nu uforstdelige ord. Nar Kingo fx i nr. 604 skriver Avister
hvor der lige sa godt kunne sta kaster, sa st kaster ind i stedet for hvister
(som i DDS), og spar den note. Til gengzld mangler der mange steder noter
til ukendte ord eller ord, som nu har en anden betydning. Ordet plat hos
Brorson har note et enkelt sted, men det skal enten overszattes eller havde
note alle de steder, hvor det forekommer. Ordet idret i betydningen
‘gerning’ eller ‘handling’ er med note i hvert fald ét sted, men det skal have
note alle steder, hvor det forekommer. Et ord som ddrlig i den gamle
betydning ‘tabelig’ forekommer mange steder og bgr have note med
overszttelse alle steder; det samme gzlder substantivet ddrlighed i
betydningen ‘darskab’. Det er egentlig en fejl, at DDS ikke har varet klar
over det.

Notetegnene med disse store grimme tal ser forfzrdelige ud, og
placeringen af tallene er fejlagtig og forvirrende. Tallene skal sti uden
ophold efter det ord + satningstegn, som de angiver note til, fx idret',

- tegne.', rart!' (brug placeringen af stjerner (asterisker) i DDS som
~ mgnster).

Retskrivning og bgjningsformer af verberne

Med hensyn til retskrivningen ma jeg ggre opmaerksom pa, at nar
man har vedtaget at skrive se¢jr og ikke sejer, skal @ndringen ske alle steder,
hvor ordet forekommer, hvad enten det star alene eller som led i
sammensatninger: der er begéet en del fejl, og de skal rettes; fejlene ma
veare lette at finde, hvis man har et spgeprogram. Endvidere ma man finde
ud af, om sammensatninger med Gud skal skrives med stort eller lille, og
om de skal med eller uden bindestreg. Gudsordet er skrevet pa mindst tre
forskellige mader: Gudsordet, Guds-ordet, Guds-Ordet. Endvidere: ord i
bestemt form om Jesus, fx Frelseren, Midleren, Genlgseren,
Frelsermanden skal med stort. Himmel i betydningen ‘Himmerige’ og
Helvede skal vel konsekvent skrives med stort.

Nar man har vedtaget at @ndre de gamle pluralisformer pa -e af
verber til -er som i singularisformerne, ma det kun ske, hvis der virkelig er
tale om pluralis indikativ. Optativformer ender nemlig ogsa pé -¢, men de
ma ikke @ndres til -er (Kongen leve er nu engang ikke det samme som
Kongen lever, bare for at tage et eksempel). Der er begaet fejl ved disse
zndringer af -e til -er, og desuden er ndringer kun sket, hvor formerne
ikke star i rimstilling, og det virker meget rodet, fordi -e ogsa er bevaret i
salmer, hvor det ville fgles forkert at rette til -er, fX i visse kendte og
indsungne Ingemann-salmer. Man skal heller ikke rette fx funden, vunden,
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kommen til fundet, vundet, kommet; det er respektlgst over for salmestilen,
ligesom det ville vare respektlgst at ndre det gode hgjtidelige vor, vort,
vore til det pjattede, dagligdags vores.

Salmebogens indhold

Som det vil vare fremgaet af de foregdende afsnit, er det altsa en
kempeopgave at fa bragt orden 1 meget rod, inden der foreligger en
trykferdig salmebog. Dertil kommer set fra et bruoersynspunkt en
vurdering af salmebogens indhold. Der er en del af de udeladte salmer i
forhold til DDS, som jeg absolut vil have med; det gzlder flg. numre i DDS:
332, 211, 481, 576, 256, 14, 534, 182, 737, 676, 699, 630, 275, 327, 631,
369, 385, 58, 739, 317, 302, 632, 681, 21, 393, 653, 330, 329, 362, 196.
Nar jeg vil have dem med, er det pa grund af bekendthed og brug. Til
gengzld er der mindst lige sa mange af de nye salmer i Salmebogsforslaoet
som jeg mener bgr udelades nemli. g numrene: 14, 20, 46, 51, 62, 63, 136,
141, 143, 178. 184, 185, 186, 231, 237, 241, 271, 308, 320, 346 443, 484,
490, 503, 512, 526. 527, 528, 554, 558, 578, 597, 598, 652, 669, 689, 699,
700, 712,728, 731. 752, 762, 764. Desuden bgr de bibelske salmer og

- sange (nr. 401 f.) udelades, da de udpraget er til korsang og ikke til
- menighedssang, og de har ogsé den fejl, at teksten er den nye

bibeloversattelses tekst, som passer elendigt til de gamle melodier. Hvis
Frans af Assisi-salmen skal med, skal det vere i Johs. Jorgensens kongeniale
oversattelse. Stub-salmer har vi overhovedet ikke brug for, fordi vi har
Kingo og Brorson, og vi har bestemt heller ikke brug for nyoversattelser af
oamle salmer nar disse nyoversattelser er lavet af folk, som bestemt ikke
mestrer salmesproget, fx nr. 27, 510 og 606
(salmebooskommlsswnsmedlemmer ber holde deres fingre langt vk, ogséa
nar de @ndrer dsyn hos Grundtvig til ansigt eller moderniserer nr. 297 vers
3.1 til Gor vores levnedsvandring ny (for Sgren Jonasgn ville aldrig
nogensinde skrive vores).

Bemarkninger til enkelte salmer

Jeg har tilsendt Salmebogskommissionen en nasten 20 sider lang
redeggrelse for fejl i og bemaerkmnoer til de enkelte salmer fra nr. 1 til or.
769; “den skal j jeg ikke oentaoe her, men jeg vil geme her anfgre
bemarkninger derfra til enkelte af salmerne, sd [zserne kan danne sig et
skgn over nogle vigtige kritikpunkter (til dels som illustration af, hvad der
allerede er nzvnt i det foregdende).
nr. 11 Nu takker alle Gud: takker er imperativ pl., szd og fa i vers 2 er pl. og

ma ikke @ndres til fir og star.
nr. 14 er ikke en salme. T cenk at livet koster livet er et digt med et religigst
anstrgg: ma udga.
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nr. 15 Op al den ting: behold denne maske mest populre salme af alle, i
fuldstendig uzndret form; ordet kige er Brorson, ikke kigge.

nr. 18 U: iporlz g er vor Herres vej bgr med uden det fgrste og de to sidste
paklistrede vers. Salmen er ikke helstgbt nu; det hele flimrer.

nr. 19 O Gud, fornuften fatter ej: udelad vers 4, som er blevet uforstdeligt,
fordi praes. pl. lere 1 vers 1.5 er @ndret til lerer, hvorved ile i 1.7, som er
parallelt med lere, ikke opfattes som sadant, og derved forsvinder enhver
mening. Brug dog tegnsatningen i DDS.

nr. 41 Sorrig og glede: vers 2.4 veje bgr skrives hvege; i nr. 604 har vi en
anden Kingo-salme med pras. partc. hvegende med noten ‘vajende,
viftende’; hvege betyder egtl. ‘rore sig’, og vifte er en ganske god
overszttelse, derimod hverken veje eller vaje. Skriv hvege her med note
vifte og stryg vajende i noten til 604. Slutningen af sidste vers i nr. 41: vi
ma vist forlade den vevebom, men omskrivningerne i DDS og i Den
sgnderjyske Salmebog er ikke gode: jeg tror, at bom pa dette sted her er
bom 1 betydningen fangeblok fcengsel og jeg foreslar omskrivningen
Tidernes bom / bliver dog tom / himlen skal vende pa alle ting om, dvs
verdens faengsel (i dette liv) bliver dog tomt, for himlen skal vende op og
ned pa det hele 0g sa en note fcengsel til bom (jeg har drgftet stedet med
en Kingo-ekspert, som mente, det var en god Igsning (bom i den

: betydning har Kingo et andet sted, og Brorson kender det 0gsa).

- nr. 50 Nu velan, et frejdigt mod: i 3.6 star frelse-navn; det skal ganske givet
vaere frelsernavn (som i nr. 55 vers 11.2); vers 5: bleven, skreven bgr
bevares; i sidste linje skal sta dejlig (ikke dejligt); adv. pa -ig var det
almindelige 1 gammelt sprog (fx ogsa hos Sthen) og bgr bevares. |
moderne dansk sztter man -7 pa alle vegne, en uskik.

nr. 58 I Jesu navn skal al vor gerning ske: ansigt i stedet for dsyn i vers 3
na&stsidste linje er markeligt. Jeg tror, det skyldes en pilfinger! Og det er
fejlagtigt sket flere steder, fx nr. 72 vers 1.6.

nr. 69 Pa Jesu dod og blodig sar: vers 3.3: rart skal have note ‘sjeldent fint
eller godt’. Det star i rimstilling her og kan ikke oversattes, men fx nr.
477 vers 8.4 begr det overszttes med gods som i DDS nr. 609. Det gamle
rart havde overhovedet ikke den betydning, som rart har i moderne
dansk.

nr. 97 Et barn er fgdt: vers 5.1 Forvunden bgr bevares (med note
‘overvundet’).

nr. 99 Af hgjheden oprunden er: vers 5.1-2: Skal det Bearbejdet under
salmen vare 1950, siden der er brugt bolle-a? Hvis det er Grundtvigs
bearbejdelse i 1850, ber der sta N. F. S. Grundtvig 1850. Har Sthen a og
¢? Hvis man kunne rette v1lkar11°t, burde der sta: Jeg er nu glad i troen
pa, min Jrelser er mit a og a.

nr. 108 En rose sa jeg skyde: alle 3 vers bgr med af hensyn til salmens
popularitet, ud fra et brugersynspunkt og brugen af den som
begravelsessalme.

161



nr. 114 Her kommer, Jesus, dine smd: lad det nye vers 4 udga igen; det
gdelegger brugen af salmen som dabssalme. 8.2 frydesang bgr ikke
@ndres til klan(,

nr. 134 Hvor saligt var det eegtepar: den korte version i DDS er bedst som
salme efter predikenen, hvor der skal resumeres, ikke fortsattes med
dybsindigheder.

nr. 143 Lazarus la i sin grav: jeg synes ikke den Mgllehave-salme er god;
lad den udga.

nr. 146 Sa skal dog Satans rige: 2.8 himmel-art med bindestreg for
leselighedens skyld. 7.6 dben ville Kingo have skrevet.

nr. 148 En sedemand: note til 4.4 svange ‘golde’.

nr. 149 O Gud, hvor jammerlig: hvis begyndelsen af vers 1 ndres som i
DDS nr. 135, og vers 5 udelades, er det en fin salme om klinten i hveden;
noterne: 1 + indhegnet, 2. + jubler, 4. vogter (i st. for passer pa); der skal
note til klinte som i nr. 150, men der b¢r sta ukrudtsplante, for klinte er
en bestemt plante, hvis blade ligner hvedens, og hvis frg er vanskelige at
skelne fra hvedekorn. Overszttelsen ukrudt i den nye bibeloverszttelse er
forkert. Kingo har fat i det helt rigtige (med den flotte rgdlilla blomst og
de farlige fr@, der ikke er frugtbar hvede).

nr. 157 Horer I, vor Herre kalder: note ‘dgdelig sygdom’ til 9.3 Aelsot

- (ligesom 1 nr. 202).

- nr. 162 Med stralekrans om tinde: skal der sta kirkely som i DDS nr. 149
eller kirkeby 1 sidste strofe?

nr. 168 Han stdr pd randen af sin grav: der er pillet ved den salme. Lad os
dog beholde DDS nr. 152 Vor frelser gar til kors og grav. Gad vide,
hvad der er Michael Schmidth, og hvad ikke i redaktionen her.

nr. 210 I dgden Jesus blunded: 4.7 skal der ikke sta vi palmer kan i haende
... fa?

nr. 260 Rejs op dit hoved, al kristenhed: vers 1.3 haver ma af rytmehensyn
ikke @ndres til Aar. I andre salmer har haver ikke kunnet rettes og er
blevet staende.

nr. 262 Dommer over levende og dpde: vers 3.6 kendes fri, af nade: der skal
sta komma efter fri. Det eri gvrigt ikke nogen god salme; jeg ville
udelade den.

nr. 271 Hpr himmelsus i tredie time: det er ikke en salme; det religigse er
paklistret; ud med den.

nr. 283 ] kristne, som bekende: brug tegnsztning som i DDS, og tryk
salmen uden linjeindrykninger, som strider imod rimene.

nr. 284 Helliganden trindt pa jord: brug DDS’s formulering; 3.5 lever hgjt
er vel Grundtvig, men det moderne leve hgjt er helt ude af trit med
salmen i gvrigt.

nr. 291 Kom Gud Helligand, kom brat: noten til tilje; ordet tilje betyder
ikke ‘bund’ her; det er jorden pa den tilkastede grav, der skal overgros
med liljer; jord eller flade ville vaere en bedre overszttelse.
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nr. 300 Kom, store Gud, o Helligand: behold Grundtvigs bearbejdelse.
Salmen er et typisk eksempel pa, at originalteksten er sver at forsta for
os brugere.

nr. 309: behold denne meget brugte salme Kirken den er et gammelt hus
aldeles uandret, men tilfgj vers 8 (i Hgjskolesangbogen) om ordet, der
helliger huset.

nr. 320 Vort liv blev reddet: darlig tekst, udgar!

nr. 321 Den kristne kirkes alderdom: 4.6 skal sta hende det til gode hold, en
forkastelig fejl, som viser, at teksten ikke er forstaet.

nr. 342 Al magt pa jorden og i Himlen: 4.4 faer pd i st. for taget pd; 5.4 der
mangler 7 1 spnderskudt.

nr. 346 Du fylder mig med glade: 1.3 Du, Gud (som om Gud var en
kammerat, man gar hen og klapper pa skulderen). Skriv dog O Gud, Min
Gud eller noget andet i salmestil.

nr. 362 Guds riges evangelium: 1.2 sgdt som honningkage ma udga; behold
formen i DDS nr. 347. Man skal vare fuldstendig forgabt i Brorsonsk
pietisme for at kunne synge om evangeliet som honmngkage'

nr. 363 Gud, lad dit ord i nade lykkes: vers 4.1 skal lyde: Guds ord er for
os dyre vundet dvs ‘dyrebart bevidnet’; ordret star: Guds ord er dyre
(dvs dyrebart) for os vundet (dvs bev1dnet)

- nr. 381 Op til Guds hus vi ga: lad vers 10 udga; der er i forvejen sa megen
overfglsomhed i den salme; vers 8.2 skal der sta sd det er vist 0g sandt
som i Statusrapporten og i DDS nr. 376; v. 11.1 synge betyder lad os
synge, og det ma ikke rettes til synger.

nr. 390 Herre Jesus, kom at rgre: vers 1.2 skal der sta dben, for rytmens
skyld.

nr. 426 Mindes vi en fuldtro ven: Den salme er sa indsunget som
nadversalme. at den under ingen omstzndigheder bgr &ndres fra
formuleringen i DDS nr. 415.

nr. 443 Sa gar nu sjelens hgjtid an: endnu sveaerere og inderligere og
leengere end i DDS; lad den udga.

nr. 457 Fyldt af gleede over livets under: 6.3 bgr der sta skenk os troen,
fuld af glede, med komma foran fuld, sa det bliver klart, at troen er fuld
af glede og ikke skal skenkes fuld.

nr. 488 Med sorgen og klagen hold mdde: 7.2 frelseren skal med stort som
betegnelse for Jesus, altsa Frelseren.

nr. 497 Guds nade hgjt jeg prise vil: hvorfor ikke Sthen i vers 3 som i
DDS? -t i -lig-ordene i 3.5 og 3.7 er ikke Sthens.

nr. 498 O s¢de Gud, din keerlighed: vers 6 er uforstaeligt, bgr udelades; 3.1
hjerte betyder ‘kere’, note tak!

nr. 500 Guds igenfpdte ny-levende sjcele: vers 1.4 er indf¢rt Brorsons gve
sig nok, men sig er forkert, hvis der star /i 1.3, for sa hedder det gve Jjer
nok som i DDS nr. 464. Hvorfor dog ikke rette den abenbare trykfejl 1
1735-heftet, sa der star Herrens nyskabmnger_s liflige meele, for sa er sig
rigtigt.

ar. 501 Gud Herren sé til jorden ned: 7.2 ande skal med lille.
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nr. 510 Herre jeg har handlet ilde: 1ad os beholde den gamle form.
Oversettelsen her er fuld af rytmiske fejl, rimfejl og floskler.

nr. 512 Jeg har en angst: H. C. Andersen er ikke salmedigter. Ud med den.

nr. 517 Nu har jeg fundet det, jeg grunder: hvorfor er der valgt nogle andre
vers af Brorsons lange salme? De er maske mere Brorson. I vers 4.4
mangler der af rytmiske grunde et tryksvagt ord i begyndelsen; skal der
sta kun altid til Guds hjerte se?

nr. 526 Pa naden i Guds hjerte: ikke szrlig god, og hvem har oversat den?
Bgr udga.

nr. 532 Nar tid og time er for hdand: 2.1 svar kraver note her som andre
steder.

nr. 539 Nar mit gje: 5.1 jeg tror at hjertemilde er hjerte, milde ‘kere,
milde’. I det udeladte vers i1 Guds igenfodte ny-levende sjele (v. 15) star
hjerteste, mildeste, sgdeste gud, hvad der viser, at Brorson ligesom
Kingo har kendt hjerte adj. ‘kare’.

nr. 559 O keere sjeel: alt for lang; vaelg DDS nr. 565. Vers 6.4 skal der vel
sta sejrskirke (med -s-)? |

nr. 561 Den store hvide flok: 2.4 slagtefar gar ikke. Hvis der endelig skal |
@ndres, sa: for tronen std / de arme sma, hvad der vil redde salmens brug
som begravelsessalme.

- nr. 582 I dag er nadens tid: lad 4. vers udga; ellers skal der note pa pund.

. DDS nr. 471 omskriver klogeligt.

nr. 586 Kender du den livsens kilde: 4.4 skal der sta: komme hver en modig

sjeel; komme er gnskemade ligesom i Fadervorbgnnen: Komme dit rige.
De andre steder, hvor der star kommer, er det rigtigt, for der er det
bydemade i flertal. - Man ma ikke rette til noget andet, nar det, der star,
er korrekt fra forfatterens hand pé hans tid.

nr. 590 O Jesus, gar du da din vej: han i 7.4 er slangen, skriv den, s4 man
ikke tror, at han er Jesus.

nr. 597 Jesus Krist, du overvandt: forfatterskabet er tvivlsomt, og salmen er
ungdvendig, sa jeg vil ikke rette fejlene i den.

nr. 598 Stod med Krist vi op af dpde: vi har sa mange gode Grundtvig-
salmer, og hvis denne her skal med, skal det vere i DDS’ form i nr. 537.
5.1 skal der sta Over alt = frem for alt (det er ikke stedsbetegnelsen
overalt).

nr. 604 Far, verden, farvel: Lad vers 7 udga og vers 11-15; dermed
reduceres noternes antal betydeligt, idet note 6-7 og 10-11 udgar; note 8
er overflgdig, idet hviste ‘kaste’ er nzvnt 1 note 1; der er en trykfejl i 8.2:
der skal sta kyss’t (det er kysset, ikke kyst). Her som andre steder er
brugerne fuldstzndig géet i glemmebogen hos de kloge hoveder i
kommijssionsudvalget.

nr. 614 Du er, Gud! for jorden skabtes: 1 noten ‘huskebrev’; det er ikke en
rykkerskrivelse.

nr. 615 Op. I kristne, ruster eder. Hvis den salme skal med, skal det vaere i
Grundtvigs bearbejdelse. Her er der alt for mange svare bibelord, sgde
Brorsonord og voldsomme udbrud. Udelad det sgnderjysk foran sveerm i
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noten. Det hgrer ingen steder hjemme, for hvis man vil stemple Brorsons
ordforrad som sdrjy., skal det ggres mange steder, og det skal der fin
ekspertviden til at ggre.

nr. 619 Vort kors gor sure miner: valg udtoget i DDS nr. 580. Den
nuvarende fgrstelinje er uforstaelig for de fleste, og hvis vi skal have det
udtog, sa lad den udga.

nr. 622 Sta fast, min sjel, sta fast: i vers 6.2 skal sta: ja, ham alene
(underforstaet ham vare lov og pris). Brorson har ham, og det hedder jo
ogsa dig veere lov og pris (ikke du).

nr. 627 Du som meatted tusind munde: den salme er sa uprecis i ordvalget,
at den ikke bgr sté i en salmebog, hvem er du, hvem er dit bam og
saledes videre; det flimrer.

nr. 651 Gar hardt en sorg os pa: ikke szrlig god som menighedssalme.
Udgar.

nr. 666 Sov sgdt, barnlille: note til 2.1 grande bor vare vise, ikke pragtige.
Ordet grand forekommer mange steder og er svart at oversatte; vis eller
klog er ofte bedst.

nr. 669 Nu gled dig i Herren, mit hjerte: Enten er det en darlig salme, eller
den er darligt oversat. Kan oversatteren ordentlig svensk?

nr. 670 Guds fred er gleden i mit sind: darlig salme, alt for mange floskler,
men prgv at oversatte din til min hele vejen; sa kommer der et ganske
andet lys over ordene, fordi jeg-et star inde for dem i stedet for at padutte
en anden dem. Ellers: udga!

nr. 692 Forlen os freden: alle tre vers fra DDS nr. 754 bgr med; salmen er
kendt og brugt.

nr. 694 For dig, o Herre, som dage kun: sa kendt og afholdt en salme bgr
overhovedet ikke @ndres. Tryk den som i DDS med tegn og det hele.
Vor Herre i 1.1 vil nu opfattes som Jesus, men det er Gud (ogsa Det
gamle Testamentes Gud).

nr. 699 er ikke en salme, og nr. 700 hgrer hjemme i Hgjskolesangbogen.

nr. 704 Det dufter lysegront af grees: ma jeg bede om Astrups oversattelse
Den blide maj (nr. 895 i det gra tilleeg). Johs. Johansens salme her er ikke
en overszttelse af Wirséns salme, knap nok en gendigtning, og her er
mange uklarheder, fx er 5.1 Ord, liv af dpde og det eskatologiske spring
til den evige sommer ikke indlysende. Hvordan en /ivsfryd i vers 2 kan
vare hgj som himlens lerker er ogsa underligt.

nr. 707 Nu falmer skoven: e-former af verbeme skal bevares i alle tilfelde. I
vers 8 star nu da hgster vi og kommer aldrig mer ihu / vi ... er rettet fra
h¢ste og komme, som jeg oven i kgbet tror er gnskemader. Det ma ikke
ske! Noten skal vaere ‘kornhobe pa marken’.

nr. 710 Nu star der skum fra bglgetop: det er velggrende, at der ingen
teologiske udrdbstegn er brugt til fremhavelse, men det er ikke nogen
god salme.

nr. 711 Skyerne grane, og lpvet falder: alle -e-former i verberne bgr
bevares; blus i omkvadet (som ingen forstar) ma vare faklerne ved
juleotten, den tidlige gudstjeneste julemorgen.
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nr. 712 Gud Fader og S¢n og Helligand: ud med denne gamle svare tekst,
nar vi har: Den signede dag og Som aldrig sd lang er nogen dag.
nr. 713 Den mgrke nat forgangen er: Sldste vers handler ikke om den
enkelte dag og den enkelte nat, men om dagen som livet og natten som
dgden, og det b¢r formuleres sidan: Ndr denne dag da forgangen er/og
natten den til s Jremskrider / vi dig vil prise, o Herre ker, / af hjertet til
alle tider (nemlig i evigheden efter d;zsden) Note 1: muntre er ikke nogen
god oversattelse af blza’e lad det sta uden note.
nr. 716 Rind nu op i Jesu navn: vers 5 i DDS, som er udeladt her, kan med
fordel udga. Men ellers: stryg alle @ndringer i denne indsungne
morgensalme; der er rent sprogligt sket en del, siden Kingo talte dansk.
nr. 721 Morgenrgden sig udstraekker: i vers 1.2 skal sta strdlehoved (iet
ord), dvs solen nar med sit strdlehovede ud over ...; det er baroktidens
solbillede med straler flammende ud fra, der er tale om, og ikke noget
med at rekke hoved; rekke betyder ‘na’. — Udelad vers 2 med den
uforstéelige farstelinje, 2.2 skulle i gvrigt have veeret bods og angers
smerte, men ud med det vers.
nr. 724 Lysets engel: vers 4.4 skal der std kysser barnet, ikke kysset.
nr. 738 Hvilestunden er i vente: dum i vers 2.4 skal have note; det betyder
‘dgv’.
. nr. 741 Aftenstjernen hisset tindrer: vers 4.1 Jesulille bgr skrives Jesus lille;
. ingen forstar vokativformen Jesu: selv genitivformen Jesu er pé vej ud.
nr. 742 Se hvor sig dagen atter skynder: vers 4.3 ihvordan havde tryk pé
-hvor-; bedre nu er hvordan end.
nr. 744 Dagen viger og gar bort: vers 3.2 skriv huskebrev i noten (jf. nr.
614); 5.4 til dig red (af rimhensyn) med note red:.
nr. 752 1 fjerne kirketdrne hist: det er en hgjskolesang; udgar her.
nr. 755 Lyksalig, lyksalig: ngjes med de f@rste 6 vers; vers 7-11 er
overflgdig gentagelse; med de fgrste 6 vers er salmen god som
begravelsessalme, og dem skal der ogsa vare nogle af.
nr. 758 Dig vandre vi sd gerne med: v. 1.1 vandre med -e, ikke -er; vers 4.3
dér (rimer pa -feerd).
nr. 759 Kirkeklokke osv: udelad v. 1, 3, 8 og 9, sa vi far den dejlige
begravelsessalme tilbage. Evt: tryk den ved siden af uden de 4 vers.
nr. 762 Nu gdr solen sin vej: Jeg har meget svart ved at acceptere alt for
meget dutteri med Vorherre. Nu har vi faet mange GT-tekster ind i
gudst_]enesten og der er en valdig forskel mellem Gud Herren i GT og sa
Far og du, Gud'i salmer og fra predikestolen nu.
or. 763 Du som har tendt: 5.3 bgr @ndres til det langt smukkere Du er vor
Fader, som vogter og verner (jf. 1.3).
nr. 764 Nu sankes overalt: hvis den skal med, sa 4-linjet.
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Eventuelle nyere salmer

Af salmer i det gra tilleg, som kunne tznkes at komme med, vil jeg
navne: nr. 791 Det var ikke en nat som de andre, nr. 792 Hor hvor
englesangen toner, nr. 815 Kom med glede, kom med sang, nr. 825 Han
satte sig selv i de nederstes sted (med han i st. for du, for at undga
associationer til folk af en bestemt politisk observans), nr. 912 I blev skabt
som mand og kvinde (med alle versene).

Slutning

Hermed vil jeg slutte min redeggrelse for nogle af mine synspunkter i
min kritik af Salmebogsforslaget. Der vil vare utroligt mange ting, der skal
bringes i orden, hvis der skal komme en god salmebog ud af det forslag. og
min egen mening er egentlig efter det kempearbejde, det har varet at lave
min undersg@gelse af det, at jeg gnsker at bevare Den danske Salmebog
uendret, og sa kan man lave et kvalitetstilleg med nye salmer i stedet for
det gra tilleg. Men husk: en salme er tilbedelses-, lovprisnings- og
taksigelseshymne i hgjtidelig poetisk sprogdragt og rytmisk form, beregnet
- pa at skulle synges af den kristne menighed, baseret pa den falles kirkelige,

. kristne grund.

Den til Salmebogsforslaget knyttede bgnnebog har jeg last, men ikke
studeret i detaljer. Jeg kan forelgbig kun sige én ting: Den er alt for
omfattende med alle de detaljerede bgnner til enhver lejlighed, og bgnnerne
er gennemgaende for lange. Alt det vigtige kan siges meget kortere. Og
hvorfor tror alle nu til dags, at folk skal have alting ind med skeer? Noget sa
privat som ens bgnsliv kan man da selv finde ud af uden pegepinde; det er
en ynkeliggorelse af mennesker at tro andet, og mange salmer er bgnner
eller indeholder bgnner. Syng dem! Og gerne efter Den danske Salmebog
og uden de alt for mange udrabstegn.

Til slut: selv om en ny salmebog skulle blive autoriseret, er der. sa v1dt
Jjeg ved, ingen myndighed, der kan tvinge sognene til mod deres vilje at
anskaffe den (med mindre der virkelig skulle findes en myndighed, der kan
udstede forbud mod genoptrykning af Den danske Salmebog, hvad der jo
ville vaere et probat middel).
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Salmerne i Forslag til ny salmebog 2000
En liturgisk og praktisk vurdering

Af Ove Paulsen

Om kommissorium og indledning

I sin indledning til Forslag til ny salmebog 2000 (i det felgende kaldet Forslaget) fortaller
salmebogskommissionen, at den har respekteret det grundige arbejde, der blev gjort i for-
bindelse med tilblivelsen af Den Danske Salmebog 1953. Tidligere salmetekster er gengivet
i s& oprindelig form som mulig i henhold til kommissoriets ordlyd: "tidligere tiders salme-
tekster gengives i en sd oprindelig form som muligt, idet dog ogsa salmernes anvendelig-
hed i en gudstjenestelig sammenhang ma tages i betragtning, bl. a. ved udvalgelsen af an-
tallet af vers fra de enkelte salmer". Indledningens formulering er, at underudvalgene har
veeret felles om "bestrabelsen pa at gengive tidligere tiders salmetekster i en sd oprindelig
form som muligt, sédan som det henstilles i Salmebogskommissionens kommissorium ...,
men der har samtidig i videst muligt omfang vaeret teenkt pa, at salmerne skal kunne bru-
ges i en gudstjenestelig sammenhang":. 127 af salmerne i Den Danske Salmebog foreslas
ikke medtaget. Udvalgelsen omfatter "dels meget lidt brugte salmer" (her har undersgogel-
sen Salmer i brug. Salme- og melodiundersogelsen 1988-91 ved Peter Balslev-Clausen,
Steffen Kjeldgaard-Pedersen og Vagner Lund. Hymnologiske Meddelelser 1993 nr. 4 og
1994 nr. 1 veeret af stor betydning) "dels salmer, der ikke forekommer teologisk eller
kunstnerisk overbevisende". 117 nye salmer er optaget efter "en sivel poetisk som teologisk
kvalitetsvurdering" efter "gnsket om nye salmer til berne- og ungdomsgudstjenester", det
"behov for nye salmer, der er opstdet som en fglge af indferelsen af gammeltestamentlige
tekster ... 1992" og desuden er der "nyoptaget en rakke salmer af Hans Adolph Brorson,
Ambrosius Stub, N. F. S. Grundtvig og B. S. Ingemann"z. Uden om kommissoriet har
kommissionen opfordret Helge Severinsen til at gendigte et antal salmer fra de andre nor-
diske lande og Inger Christensen til at gendigte Martin Luthers Fadervor-salmes.

Den praktiske og liturgiske synsvinkel

Denne undersggelse vil hovedsagelig beskaftige sig med afgang og tilgang for séledes ud
fra en samlet vurdering af den forandrede disposition at vurdere, om salmeudvalget i de
enkelte afsnit har vundet eller tabt i praktisk-liturgisk anvendelighed, dvs. kvalitet, samling
om emnet, alsidighed pa indfaldsvinkler i det samme emne og anvendelighed ved gudstje-
nester og kirkelige handlinger. Sagt pa en mere klassisk méde m4 interessen gelde mulig-
heden for salmeudtryk i den bevaegelige del af liturgien, den del af gudstjeneten, der herer
den enkelte sgn- eller helligdag til. De nye salmers tilgang til Forslaget gennem salmebogs-
tilleggene anfores i fodnoter for at anskueliggere tilleggenes betydning for det feerdige
resultat. De 17 indferte bibelske salmer, som 9 af kommissionens medlemmer, alts et
stort mindretal, har protesteret imod, vil sammen med de 6 liturgiske prosaled blive be-
handlet efter vurderingen af de poetiske salmer.

1 Side 5, jfr. side 9.
2 Side 6.
3 Side 13f.
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Den danske salmetradition er en udlgber af den salmesangsrevolution, der begyndte i
Tyskland uafhangigt af Luther med Luthers forste udgivelse af salmer 1524, blev oversat til
plattysk 1525 og snart derefter spredtes med teologistuderende fra universitetet i Rostock
til Danmark og Sverige. Den @ldste dansksprogede liturgi er altsa en salmesangsliturgi,
hvor reformatorernes salmer blev brugt som gudstjenesteled, uanset hvad den oprindelige
hensigt med dem var. Kirkeordinansen 1537/39 forsegte at rette forholdene til efter Lu-
thers forskrifter, Niels Jesperssens graduale 1573 var endnu et forsgg pa at saette Luthers
liturgiske tanker igennem, men kom til at virke som et kompromis, der skabte rum for
salmesangsliturgien. Den i Hans Thomissgns salmebog 1569 beskrevne gudstjenesteform,
der er en direkte efterkommer af de tyske salmemesser fra 1520’erne, blev sejrherren, og
Kirkeritualet 1685 tager da ogsa blot de faktiske forhold til efterretning, idet den dog fore-
tager et par andringer i gudstjenesteliturgien og knytter salmer og laesetekster endnu teaet-
tere til hinanden.

Det ma derfor vaere bade berettiget og naturligt at stille liturgiske spergsmal til forslaget til
en ny autoriseret salmebog og at behandle forslaget udfra liturgiske og praktiske
synspunkter for at prove dets beredygtighed.

Hvilke liturgiske og praktiske krav ma der stilles til en salmebog? Forst og fremmest ma
salmebogens salmedel fremsta i en overskuelig inddeling, der bidrager med optimal litur-
gisk-praktisk tilgeengelighed i afsnittenes navne med henvisning til, hvordan de enkelte
salmer kan anvendes. Siden Roskilde konvents salmebog 1855 har inddelingen af salmerne
i de autoriserede danske salmebgger pa forskellig vis fulgt Apostolicum, Den apostolske
trosbekendelse. Disse opstillinger har, sa teologisk korrekte de ogsa maétte vaere, ikke vaeret
de bedste til at give et liturgisk klart overblik over salmernes oprindelige intentioner eller
deres liturgiske brug i historien og anvendelsesmuligheder i nutiden. I Den Danske Salme-
bog 1953 er salmer til kirkebrug og salmer til husandagt i stort tal anbragt i et teet og noget
uigennemskueligt naboskab i hovedafsnittet Troen pa Gud Helligdnd. Denne uoverskue-
lighed har det foreliggende salmebogsforslag mindsket veesentligt ved klart at udskille et
antal reguleere husandagtssalmer i det ny hovedafsnit Kristenlivet. Dermed er der opnéet
en storre overskuelighed for brugeren. Man kunne forestille sig en betydelig mere liturgisk
opstilling af salmerne, men dette ville neppe tjene gudstjenestelivet, hvor det i historiens
lgb har vist sig, at adskillige salmer gor god liturgisk fyldest ud over den funktion, digteren
havde tilteenkt dem. Skellet mellem kirkesalmer og husandagtssalmer er pa grund af fak-
tisk historisk brug ikke lige klart i alle tilfzlde.

Héand i hdnd med denne storre overskuelighed er det ligeledes en hjelp, at nadversalmer-
ne, i overensstemmelse med Ritualbogen 1992, er flyttet ind i gudstjenesteafsnittet, og at
dabs- og konfirmationssalmerne er blevet udvidet til et afsnit ved navn De kirkelige hand-
linger, hvortil salmer til bryllup, begravelse, prasteordination og kirkeindvielse er overfort.
Endvidere mé det bemarkes, at der er opstéet et selvsteendigt afsnit Allehelgen, meget i
pagt med den senere tids stigende interesse for den helligdag, der, som andre, blev forvist
fra sin faste plads i kalenderen 1770.

I det hele taget fremstar de enkelte afsnit overskuelige og brugbare. Udvalget er gennem-

géende godt og alsidigt, og der er indfert salmer til brug ved arrangementer for bern og
unge og til seerlige anledninger.
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Som ovenfor bemarket fremstar forslagets inddeling af salmerne mere klart, end Den
Danske Salmebogs. Kirkearets hgjtider, jul, paske og pinse er tydeligt markeret og ikke
omskrevet i formuleringer fra Den apostolske trosbekendelse som tidligere. En lille, men
ikke uveesentlig detalje, er, at der for forste gang i de autoriserede salmebgger siden Guld-
bergs salmebog 1778, tales om Jesus som Kristus i forbindelse med hans opstandelse, him-
melfart, kongegerning, nu kaldet herredemme, og genkomst, som nu hedder komme i her-
lighed.

I Helligdndsdelen har gudstjenesten faet sit eget overordnede afsnit, en klar styrkelse af
inddelingens liturgiske karakter. Maske er det sket under indflydelse af ovennavnte indfa-
relse af 17 prosasalmer fra bibeloversattelsen 1992, samt et antal gudstjenesteled, ligeledes
i dansk prosa. Til dette afsnit er, som tidligere meddelt, nadversalmerne henfort. Bdde ind-
forelsen af liturgiske prosaled og flytningen af nadversalmer bunder i de 1992 &ndrede
regler for hgjmessen. Under alle omstendigheder ma det anses for positivt, at de salmer,
der horer de fast gentagne gudstjenesteled til, findes i samme afsnit.

Pa lignende made er det med De kirkelige handlinger, der oven i kabet folger direkte efter
gudstjenesteafsnittet, med salmer til dab, skriftemal, konfirmation, bryllup, begravelse,
prestevielse og kirkeindvielse. Ogsa denne praktisk orienterede samling af salmer, der el-
lers 13 spredt i mindre portioner over et storre omrade, dikteret af trosbekendelsens ord-
lyd, ma i denne sammenhang siges at veare et positivt trak.

Problematisk kan det dog fremtidig blive, nar man ved udvelgelse af salmer til begravelse
eller bisattelse skal se emnet delt i to, idet de salmer, kommissionen anser for rene begra-
velsessalmer star under De kirkelige handlinger, medens salmer med lignende emner, som
kommissionen formentlig anser for mere egnede til evangelie- eller preedikeemner, findes i
det overordnede afsnit Kadets opstandelse og det evige liv, yderligere delt i afsnittene Dad
og opstandelse, Det evige liv og Allehelgen. Dette afsnit er ydermere, pa grund af Trosbe-
kendelsens ordlyd, blevet adskilt fra De kirkelige handlinger af afsnittet Syndernes forla-
delse. Denne deling er et tilbageskridt i forhold til salmebogen 1953, hvor hele emnekred-
sen er samlet under Kedets opstandelse og det evige liv, men den synes uundgéelig, hvis
man vil lave praktisk-liturgisk orienterede afsnit og samtidig bevare Den apostolske tros-
bekendelse som salmernes overordnede fordelingsfaktor.

Hans Thomissen indrettede salmebogen 1569 efter forskellige teologiske emner, som dog
medforte, at en af hans i gvrigt fremragende oversigter handlede om salmer, der kunne
henfores til mere end en af hans kategorier. Nar det var ngdvendigt for ham med de refor-
mationstidssalmer, han administrerede, kan man forestille sig den forvirring et lignende
fordelingssystem ville udlese i vore dage, efter Kingos, Brorsons og Grundtvigs salmedigt-
ninger. Salmebogen 1699 med dens placering af alle salmer i faste liturgiske funktioner er
ikke en realistisk mulighed idag, s& meget mere som hovedmangden af de salmer, der er
digtet siden, ikke er s@rskilt egnede til at blive lagt sd hardt ind i et fast liturgisk menster.
Ej heller er 1700-tallets salmebgger med deres veld af kristelige emner en inddeling, der
kan fgres videre i nutiden.

Her folger en kort vurdering af Forslagets enkelte afsnit i forhold til de tilsvarende afsnit i
Den Danske Salmebog (DDS).
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Lovsange

Lovsange svarer til afsnittet Lovsange i DDS. DDS 24 Min sjzl, du Herren love er blevet
overfort hertil, og 2 nye salmer, Britt G. Hallgvist/Holger Lissners Mdne og sols, og Jorgen
Gustava Brandts Tank, at livet koster livets er kommet til. Overferslen af DDS 24 er logisk,
da det drejer sig om en Ps 103-parafrase, som DDS 2 og 3. Med overforslen styrkes afsnit-
tet teologisk, medens de to nye salmer forst og fremmest gger afsnittets alsidighed. Begge
funktioner ma imidlertid anses for positive i denne undersggelses horisont.

1. trosartikel

Under Troen pd Gud Fader folger, som i DDS, afsnittet Skabelsen og forsynet. Her er kun
7 af de 13 salmer i DDS bevaret, idet 4 salmer er gdet ud, DDS 14 Du er alene, store Gud, 17
Intet sd stort, han det jo kan, 18 Alvidende! dit gje mig ransager og 21 Narmere, Gud til
dig. 14, 17 og 18 har alle klaret sig darligt i omtalte statistiske undersogelse 1988-91, me-
dens DDS 21 Naermere, Gud til dig har veret i god brug, og oven i kebet er leegfolkets nr.
45 1 Peter Balslev-Clausens undersggelse Danskernes salmevalgé. Den mé derfor teenkes at
vere faldet ind under den kategori, der "ikke forekommer teologisk eller kunstnerisk over-
bevisende” (jfr. ovf.). 2 salmer er flyttet til andre afsnit, nemlig ovennavnte 24 Min sjzl,
du Herren love og 22 Man siger, livet har bange kdr, der er flyttet til afsnittet Begravelse/
bisazttelse. 3 salmer er nyindfert, nemlig Frans af Assisi/Johannes Jorgensen/Johannes
Johansens Almaegtige og kzere Gud’, Ambrosius Stubs Jeg ser dit kunstvaerk, store Guds
og K. L. Aastrups Ps 139-parafrase Du folger, Herre, al min faerds. Afsnittet er dermed ble-
vet slanket. Indholdsmaessigt er det ikke blevet ringere, hverken teologisk eller med hensyn
til udvalget af salmer, og Aastrups Ps 139-parafrase ma anses for betydelig bedre, end Bir-
gitte Boye/Edv. Storms (DDS 18). Ps 139 er aktualiseret af optagelsen i Alterbogen 1992w,

Afsnittet Guds omsorg svarer ligeledes til afsnittet af samme navn i DDS. Her er én salme
gaet ud, 38 Min sjal, hvi vil du graemme dig, der har veret svagt reprasenteret ved under-
sogelsen 1988-91. 2 salmer er fraflyttet afsnittet, 54 Lov og tak og evig zre ofrer til Guds-
tjenestesalmer og 55 Lov og tak og evig re ske dig til Kristi efterfolgelse. 490 Synes det i
kors og pine er tilflyttet afsnittet fra Fred og gleede. Flytningen synes logisk og fordelagtig.
Brorson selv anbragte salmen under Troens Frugt/Om Tillid paa Gud. Som ny salme i af-
snittet foreslas Holger Lissners tidlige salme Kain, hvor er din bror=. Afsnittet er i hvert
fald ikke blevet svaekket ved disse @ndringer.

2, trosartikel

Under Troen pd Guds Son folger, som i DDS, afsnittet Jesus Kristus. Fra afsnittet udgér 53
Jesu navn, mit hjertes lyst og 58 Jeg sG ham som barn. Begge har dérlige resultater i den
statistiske undersogelse. Sidstnzvnte har dog klaret at blive nr. 28 i undersggelsen Dan-
skernes salmevalg. Fra afsnittet Jesu liv er overfert 112 Nu velan! et frejdigt mod! Brorsons
nytarssalme, der sdledes kommer til at sta taet pa udsnittet Jesus os til trast og gavn. For-

4 Optaget i Salmer og kirkeviser (1984), Gud ske tak og lov (1993), samt Tillzeg til Den Danske Salmebog
(1994).

5 Optaget i Tilleeg til Den Danske Salmebog.

6 Hymnologiske Meddelelser 2000, nr. 3, s. 229ff.

7’78-tilleegget (1978), Salmer og kirkeviser, Gud ske tak og lov, samt Tillaeg til Den Danske Salmebog.

8 Tkke optaget i noget tilleg.

9 78-tilleegget og Tillaeg til Den Danske Salmebog.

10 16. s. e. trin. 2. rakke.

u Salmer og kirkeviser, Gud ske tak og lov.
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delen herved er tvivlsom. Ikke mindre end 6 nye salmer sattes ind i afsnittet, nemlig Hans
Christensen Sthen/Richard Fangels Hav tak, o Herre, for evig trest=, K. L. Aastrups Hvad
mener I om Kristus:, Ambrosius Stubs Ved Jesu navn forlades alle synder4, Olov Hart-
man/Helge Severinsen Herre, fordi dus, G. W. Sacer/Harald Vilstrups Troens smykke,
Jesus sad:¢ og Lisbeth Smedegaard Andersens Du fodtes pd jordv. Af disse salmer er de 4
forstnaevnte af sd hgj teologisk kvalitet, at det ma anses for haevet over enhver tvivl, at af-
snittet er styrket i forhold til DDS. Dertil kommer, at alsidigheden er gget. Spergsmalet om
udeladelsen af DDS 58 vedrarer forholdet mellem sagkundskabens og menighedens sal-
meopfattelse, som vil blive behandlet nedenfor.

Afsnittet Tidens fylde svarer til afsnittet af samme navn i DDS. Underafsnittet Bebudelsen
af Guds Sens fodsel svarer til afsnittene Bebudelsen og Johannes Dgber. Dette afsnit har
faet tilfert Eyvind Skeie/Peter Balslev-Clausens Magnificat-parafrase Vi synger med Ma-
rias. Denne Magnificat-form er sledes foretrukket frem for K. L. Aastrups Samler jer til
kirkegang. Arsagen kan vzre, at denne tekst er en mere direkte gengivelse, og ikke forud-
satter kendskab til speciel sprogbrug ("gaber munden fuld af jord", se 46 Salmer nr. 761).

Underafsnittet Advent svarer til DDS Forjettelserne og Advent. Desuden er overfort 77
med let moderniseret forstelinie Nu vil vi os forsamle fra Jesu fodsel. Flytningen kan vare
sver at gennemskue, men méske er arsagen salmens futuriske prag. 4 nye salmer af varie-
rende kvalitet er tilfert. Det geelder Johannes Johansens Det forste lys er ordet talt af
Guds, Aastrups Her det, Zion, trost for al din véx, Johannes Johansens meget fri Benedic-
tus-gengivelse Vi sidder i morket, i dodsenglens skygge> og Aastrups salme om kvisten af
Isajs stub (Es 11,1-10) Det er, hvad Guds kirke i hdbet véd=. De 4 salmer gger sammenlagt
den teologiske kvalitet, de ligger naer ved tekstlaesningerne, og de gger alsidigheden.

Afsnittet Jul. Jesu fodsel svarer til afsnittet Jesu fedsel i DDS, idet det dog indoptager DDS
116-19 fra Jesu liv. Af det sdledes forggede afsnit udgar 97 Min sjzl er frelst fra synd og
dod, 101 Alle ting er underfulde, 105 Hil dig barn i krybben lagt, 116 Et helligt liv en salig
dod og 118 Da deden slog Herodes ned. Alle har haft darlige tal i undersggelsen 1988-91.
112 Nu velan! et frejdigt mod! er overfort til Jesus Kristus. Af de tilferte hegrer 117 Med fred
og fryd jeg farer hen til kyndelmisse, men evangeliet er nu pa julesendag (1. rekke), 119
Vorherre han er en konge stor herer til det evangelium, Missale Romanum har pa De
uskyldige borns dag 28. december, men som i Alterbogen 1992 ligger pa julesendag (2.
rakke). Der er optaget 4 nye salmer, Harald Vilstrups (fra tysk) Et lille barn idag er fodz,
H. C. Andersens Barn Jesus i en krybbe lG2+ Marcus Lauesens Fredlos er freden og Lis-

12 Tkke i tilleggene.

13 46 Salmer, '78-tilleegget og Tillaeg til Den Danske Salmebog.

14 Jkke i tilleggene.

15 Jkke i tillzeggene.

16 129 salmer (1981).

17 Tilleeg til Den Danske Salmebog.

18 Edith Allers gendigtning i Gud ske tak og lov, denne gendigtning i Tilleg til Den Danske Salmebog.
19 '78-tillaegget, Gud ske tak og lov og Tillzeg til Den Danske Salmebog.
20 '78-tillegget.

21 Jkke i tilleggene.

22 [kke i tilleeggene.

23 129 salmer.

24 '78-tilleegget og Gud ske tak og lov.

25 '78-tilleegget og Tilleeg til Den Danske Salmebog.
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beth Smedegaard Andersens Blat valded lys frem bag skyers skredzs. Kvaliteten af de til-
forte salmer er sa varierende, at konklusionen mé blive, at udskiftningen hverken ger af-
snittet bedre eller verre.

Hellig Tre Konger er et nyt afsnit og bestar af DDS 113-15 fra Jesu liv, Dejlig er den him-
mel bld, Det runde himlens stjernetelt og De hellig tre konger s@ hjertensglad, samt Lis-
beth Smedegaard Andersens epifani-salme Gddefuld er du, vor Gud!=. Indferelsen af det
nye kirkedrs-afsnit pé et logisk sted i trosbekendelses-strukturen er prisverdigt, si meget
mere som denne fest synes at fa stigende selvsteendig betydning, sammen med den morke
arstids evrige lysfester fra Allehelgen til fastens begyndelse.

Jesu liv svarer til resten af Jesu livi DDS. Her udgér yderligere 139 Et suk igennem verden
gdr og 144 Livsalig er den tale. Begge har vist sig at vaere meget lidt i brug i undersagelsen
1988-91. 591 Et fornedent er; det ene, med tydeligt Marta-Maria-motiv, er overfort fra
Kearlighed til Gud og nesten, og 527, B. S. Ingemanns hgjmessesalme til 2. sendag efter
trinitatis (Den store nadver), Til nddens store dndefest. Det er en fordel, begge salmer
konkretiseres derved i brug. Der er indfert 7 nye salmer, Jorgen Michaelsens Velkommen
de Jesus i Nazaret bod=8 (evangeliet pa 1. s. i advent, 2. raekke), K. L. Aastrups Betesdasgj-
lernes buegange>(14. sendag efter trinitatis, 2. reekke), Gustav Bierings salme om stormen
pa seen Mit hjerte er s banges (4. sondag efter Helligtrekonger, 1. raekke), Johannes Mgl-
lehaves salme om Lazarus' opvakkelse Lazarus ld i sin gravs(16. sendag efter trinitatis, 2.
rakke), K. L. Aastrups salme om forklarelsen pé bjerget Det var kun en droms2(Sidste sgn-
dag efter Helligtrekonger, 1. rekke), Paul Nilsson/Helge Severinsens Se, vi gdr op til Jeru-
salemss, der for sin klare medleven i passionen mé foretrakkes for Henrik Ellegérd Frede-
riksens fordanskning i Tillaeg til Den Danske Salmebog (nr. 807), og K. L. Aastrups salme
over samme tekst, den blinde ved Jeriko (evangeliet til fastelavn, 2. reekke, Missale Roma-
nums fastelavnsevangelium) Et vidste han om vejen frems. Alle nye salmer er af hgj kvali-
tet, og spredningen pa kirkedrets hidtil lidt uoplyste tekster er, som det ses, fornem. Kun
kan man undre sig lidt over salmernes rakkefolge i dette afsnit. De folger hverken kirke-
aret, de enkelte evangelier eller nogen form for diatessaron. Dette er et vasentligt draw-
back ved et ellers meget velindrettet afsnit.

Det overordnede afsnit Paske indeholder afsnittene Jesu lidelse og ded, der svarer til DDS-
afsnittet af samme navn, og Kristi opstandelse, der svarer til Jesu opstandelse. I forst-
nzvnte afsnit udgér 7 salmer, 157 Ind i haven Jesus gik, 158 Et jeg ensker fremfor alt her-
nede, 179 Mind, o Jesus, tit mit hjerte, 180 Lzer os, frelser, livets vaeld!, 181 Jesus, jeg dit
kors vil holde, 186 Jesus, hvor du bange stred, som alle havde slette resultater ved under-
sogelsen 1988-91, og 182 Et kors det var det hdrde, trange leje, som tilsyneladende falder
ind under den kategori, der "ikke forekommer teologisk eller kunstnerisk overbevisende”.
De erstattes med 8 nye salmer, Lisbeth Smedegaard Andersens Sé@ bgjed den dedsdemte

26 Tkke i tilleggene.

27 Tkke i tilleeggene.

28 '78-tilleegget.

29 46 Salmer, '78-tilleegget og Tilleeg til Den Danske Salmebog.

30 Tilleeg til Den Danske Salmebog.

31 Tilleeg til Den Danske Salmebog.

32 46 Salmer og Tillaeg til Den Danske Salmebog.

33 Anden version i Tilleeg til Den Danske Salmebog.

34 46 Salmer, '78-tilleegget, Gud ske tak og lov og Tillg til Den Danske Salmebog.
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nakkenss, 3 passionssalmer af Ambrosius Stub, Bedrovet verdens glaede, O hgje rdb, hvis
lige aldrig hertes og Lyksalig endte da min frelser sine dagess, Grundtvigs Stabat Mater-
gendigtning Under korset stod med smerte, Forslagets eneste salme af Hans Anker Jor-
gensen, "Min Gud, min Gud, hvorfor har du forladt mig!"s, hvorfra vv. 5-6 i Tilleeg til Den
Danske Salmebog endda er fjernet, maske pga. revolutionart indhold i v. 5 og en uheldig
brug af ordet "ramaskrig" i v. 6, Grundtvigs Ceedmon-gendigtning I kvaeld blev der banket
pd Helvedes port, en af Forslagets meget lange salmer pé 20 vers og Aastrups paskelor-
dagsmeditation Der venter bag langfredags nat+. P& grund af den hgje kvalitet i Grundt-
vigs, Stubs og Aastrups salmer, ma afsnittet siges at have vundet ved udskiftningen.

Det andet paskeafsnit Kristi opstandelse er blevet stgrre. Kun én salme er giet ud, 211 "Bliv
hos os, mester, dagen halder!", der var svagt repraesenteret i undersggelsen 1988-91. En
enkelt anden er flyttet bort, 203 Jesus Krist, du overvandt, der i Forslaget indgér i Kristi
efterfolgelse. Til afsnittet er flyttet 561 Du er, opstandne sejers-helt, der er skrevet til pa-
ske, fra Kamp, og 388 Jesus, som iblandt os stdr, med Thomas-motiv, fra Slutningssalmer.
De nye salmer er, Wipo/Helge Severinsens Lov og tak for pdskens offer!+ en bedre gen-
digtning, end Vilstrups i 129 salmer, K. L. Aastrups Nu ringer de klokker ved daggryets
komme+, og hans Det er sd sandt, at ingen sG+, Edmund Louis Budry/Arne Fjelberg/Oluf
E. Paaskes Dig vaere re+, Aastrups Vor Jesus G i graven kold+s, Johannes Johansens
Emmaus-salme Opstandne Herre, du vil ga+ og Lisbeth Smedegaard Andersens Thomas-
salme Med thomaskravet stdr vi her+. Alt i alt er afsnittet beriget med bdde kvalitet og
variation.

Kristi himmelfart svarer til DDS-afsnittet Jesu himmelfart. Afsnittet har fiet én ny salme,
Svein Ellingsen/Helge Severinsens Din himmelkrone ser vi strdle«. Afsnittet er forbedret.

Kristi herredemme svarer til DDS' Jesu kongegerning. 222 Gud har fra evighed givet sin
Sen os til Herre er overfort til Kirkens mission.

Kristi komme i herlighed svarer til DDS-afsnittet Jesu genkomst. Fra Forsagelse er over-
fort 529 I lemmer, hvis hoved har himlen i valde, der givetvis er overfert pga. sit gen-
komstmotiv. Brorson har den i Troens Kamp og Seyer. Fra Arvigenhed og ben er overfort
546 Uforsagt, vaer pd vagt, ogsa med et genkomstmotiv. Nye salmer er, Johannes Johan-
sens Dommer over levende og dede+, over 1 Kor 4,3-5 (epistel til 3. s. i advent 1. reekke),

35 Tilleeg til Den Danske Salmebog.

36 Ingen af dem i tilleggene.

37 129 salmer.

38 Tilleg til Den Danske Salmebog.

39 46 Salmer.

40 46 Salmer, '78-tilleegget og Tillzeg til Den Danske Salmebog.

41 Jkke i tillzeggene.

42 46 Salmer, hvor den dog er anbragt som gudstjenestesalme. Aastrup selv har den som epistelsalme til 2.
paskedag II tekstraekke (1 Kor 15,12-20).

43 46 Salmer, '78-tillegget, Gud ske tak og lov og Tillag til Den Danske Salmebog.
44 Tilleg til Den Danske Salmebog. 129 Salmer har Jorgen Glenthgjs version.

45 Tkke i tilleggene.

46 Tkke i tilleeggene.

47 Tillaeg til Den Danske Salmebog.

48 Tkke i tilleeggene.

49 '78-tillaegget og Tillaeg til Den Danske Salmebog.
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Svein Ellingsen/Holger Lissners Herre, ndr din time kommerse og Eyvind Skeies doms-
salme En dag skal Herrens skaberdremme mades. Det sterre udvalg af domssalmer skyl-
des formentlig den liturgiske nyskabelse i Alterbogen 1992, der hedder Sidste sendag i kir-
kedret med domsevangelier 14 dage for den ligeledes domspreegede 2. sgndag i advent.

3. trosartikel

Troen pd Gud Helligand har i forhold til samme hovedafsnit i DDS afgivet en del salmer til
det nye hovedafsnit Kristenlivet. Afsnittet Helligdnden svarer til afsnittet af samme navn i
DDS. Pinse. Helligdndens komme har i forhold til Helligdndens komme i DDS afgivet 246-
47 til det naeste afsnit. 2 salmer er géet ud, 237 "Sidder rolig i Jerusalem!" og 244 Klar op,
vort hjerte, sjzl og sind!, begge pa baggrund af den statistiske undersogelse 1988-91. Ene-
ste nye salme er Jorgen Gustava Brandts Hor himmelsus i tredie time!s2, der naeppe helt
opvejer de 4, der har forladt afsnittet, der derfor ma anses for svaekket.

Helligdndens gerning, som i DDS. 256 Det skal ej ske ved kraft og magt udgér, méske
fordi den "ikke forekommer teologisk eller kunstnerisk overbevisende”. Overforslen af 246
Nu bede vi den Helligdnd og 247 I al sin glans nu strdler solen betyder til gengeld en ube-
tinget styrkelse af afsnittet.

Bon til Helliganden svarer til samme afsnit i DDS. Der udgér 2 salmer, 266 O Helligdnd, o
sade trost og 275 Helligand, her, hvad vi bede. Begge pa grund af ringe brug. Afsnittet
svakkes nappe ved @ndringen.

Det overordnede afsnit Den hellige almindelige kirke og dets underafsnit Guds rige, svarer
til afsnit med samme navne i DDS. Sidstnaevnte afsnit er forgget med folgende 2 nye sal-
mer af K. L. Aastrup, Guds rige kommer ikke sdss og Vil natten nu viges+. Til sidstnaevnte
angives skriftgrundlaget som Acta 1,6-8, med forbillede i 46 Salmer. Aastrup selv angav
Rom 3,11-14 og indordnede den som epistelsalme 1. sendag i advent I tekstraeckke. Konse-
kvensen af omtydningen i 46 Salmer var, at den dér blev anbragt pa Kristi himmelfartsdag.

DDS-afsnittet Kirken er delt. En del salmer findes i Forslaget under Kirken. Herfra er yder-
ligere udgéet 283 Herren taler: Qer, horer! og 284 Der stander et hus i vort hgje Nord,
der begge viste sig at veere meget lidt brugt i undersegelsen 1988-91. 290 Den kristne kir-
kes alderdom er overfort til Kirkens bevarelse. Indskraeenkningerne har styrket afsnittet.

Resten af DDS Kirken er blevet til Kirkens enhed. Udskillelsen styrker den praktiske an-
vendelig og ma anses for fordelagtig.

DDS Kirkens bevarelse er blevet til et afsnit af samme navn. Herfra udgér 297 Forfardes
ej, du lille hob, og 299 Du gamle af dage! Begge pa grund af ringe brug. Der overferes 290
Den kristne kirkes alderdom fra Kirken og 353 Det lakker nu ad aften brat fra Ordet. Beg-
ge taler om kirkens bevarelse. Som ny salme indferes Jorgen Michaelsens Ps 124-parafrase
Vort liv blev reddets. Placeringen er god, skent salmen ikke eksplicit taler om kirkens be-

50 Tilleeg til Den Danske Salmebog.

51 '78-tillaegget og Tillaeg til Den Danske Salmebog.
52 Tilleeg til Den Danske Salmebog.

53 78-tilleegget og Tilleeg til Den Danske Salmebog.
54 46 Salmer og Tilleeg til Den Danske Salmebog.
55 Tkke i tilleeggene.
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varelse. Til gengaeld supplerer den Var Gud ej med os denne stund, afsnittets anden Ps
124-parafrase. I alterbogen 1992 er Ps 124 lesning til 4. sendag efter paske 2. reekke. Tidli-
gere indgik den i Taksigelsesdagen 11. februar.

Afsnittet Kirkens fornyelse svarer til DDS-afsnittet Kirkens fornyelse, reformationen. Her
udgar 302 Lover Gud, I kristne fromme som har vist sig at veere meget lidt anvendt i un-
dersggelsen 1988-91.

DDS-afsnittet Mission er blevet til Kirkens mission. 6 salmer udgar, det er 315 O Herre
Krist, din stjerne stdr, 316 Morke over jorden ruger, 317 Kristne, som har frelse funden,
319 O, madtte Jesus snart dog traede, 320 For dine vidner, som budskab skal baere og 321
En alene har vort hjerte - alle pa grund af darlige resultater i undersogelsen 1988-91. Fra
Jesu kongegerning er overfort 222 Gud har fra evighed givet sin Sen os til Herre, der har
et missionsmotiv i v. 3, og fra Faedrelandet 747 vv. 1-2 Lad dit rige allevegne, der ogsé i de
bevarede vers indeholder et missionsmotiv. Der er 2 nye salmer, nemlig K. L. Aastrups
Lov, pris og tak, at du har givetss og Johannes Johansens Al magt pd jorden og i himlens
over Matth 28,18-20. £ndringerne har resulteret i et mere ensartet afsnit med flere ind-
faldsvinkler.

DDS-afsnittet Diakoni er blevet til Kirkens diakoni. Af DDS-afsnittets indhold kasseres
70%, hovedsagelig salmer, der klarede sig darligt ved meromtalte undersagelse. Det drejer
sig om 324 O, send os ikke ud alene, 326 Jesus, Herre! pd dit ord, 328 Kundskabs fader,
visdoms veeld, 329 Ungdommens frelser, hor os, ndr vi bede, 330 Ud gdr du nu pd livets
vej, 332 Arbejd, til natten kommer, mens 327 Herre Jesus, staerk og mild synes udeladt af
teologisk-zstetiske arsager. I stedet indsettes 3 nye salmer, Svein Ellingsens Nogen md
vdge 1 verdens nats8, Svein Ellingsen/Peter Balslev-Clausens Vi raekker vore hander
frems og Holger Lissners Du fylder mig med glaedete.

Det overordnede afsnit De helliges samfund bestar i Forslaget kun af afsnittene Fzllesska-
bet og Ordet, idet afsnittene Gudstjenesten og De kirkelige handlinger har opnéet samme
overordnede status, hvorved den liturgiske del af salmeskatten, der ikke er knyttet til kir-
kearet eller kirkens vaesen og funktioner er samlet i disse afsnit pa en ny og mere overskue-
lig made.

Afsnittet Fellesskabet er som i DDS, idet dog 3 salmer er udgéet, alle med dérlige resulta-
ter i den statistiske undersegelse, 334 Din kzrlighed, o frelser, os forene, 337 Hvor kan
Jeg noksom skenne pd og 344 Udrundne er de gamle dage. ZAndringerne kan ikke siges at
have svaekket afsnittet.

Afsnittet Ordet har mistet 353 Det lakker nu ad aften brat, der er overfert til Kirkens beva-
relse. Det har fiet tilfort 556 Jesus, se til os i ndde fra Kamp. Begge flytninger synes velbeg-

56 46 Salmer og '78-tilleegget. I 46 Salmer under Kirken, i '78-tilleegget under Mission og diakoni.

57 Ikke i tilleeggene.

58 Tillaeg til Den Danske Salmebog.

59 Tillaeg til Den Danske Salmebog.

60 '78-tillaegget, Salmer og kirkeviser, Gud ske tak og lov, Tilleeg til Den Danske Salmebog. I '78-tilleegget un-
der Kristenlivet, i Salmer og kirkeviser under Tvivl, tro og héb, i de 2 sidste under Konfirmation(en).
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rundede. Som ny salme kommer K. L. Aastrups Sa valdigt det medte os forst i vor ddbs:
over 1 Pet 1,3-9. Afsnittet er forbedret.

Det overordnede afsnit Gudstjenesten rummer afsnittet Gudstjenestesalmer, der svarer til
Gudstjenesten i DDS. 10 salmer fra afsnittet udgar, det er 385 I Herrens hus er godt at bo,
formentlig af teologisk-zestetiske arsager, mens de resterende 9 havde darlige resultater i
undersggelsen 1988-91. Det er 362 Vi tro, vi alle tro pa Gud, 369 Himlen Gbnes, morket
svinder, 370 Herre Gud, du er og bliver, 375 Som henen klukker mindelig, 379 Vi samles
for dit dsyn her, 381 Verdens born har mangt et sted, 386 Fader milde! lad din rige ndde,
393 Sd vil vi nu sige hverandre farvel, og 394 Amen, siger nu tilsammen. Fra afsnittet
flyttes 365 O du Guds lam til Nadver og 388 Jesus som iblandt os stdr til Kristi opstandel-
se. Til afsnittet flyttes 54 Lov og tak og evig re. Der indferes 4 nye salmer, Jorgen
Michaelsens Som vintergrenes:, Lisbeth Smedegaard Andersens Vi kommer, Herre, til dig
indes, Holger Lissners Den magtige finder vi ikkes: og Harald Vilstrups Sanctus-
gendigtning Dig ske al zere, Herre Kristss. Forandringerne har overvejende forbedret
afsnittet.

Afsnittet Bibelske salmer og lovsange til kirkedrets gudstjenester er nyt. Disse prosagen-
digtninger vil sammen med prosaleddene i de folgende afsnit Kyrie og Gloria, dvs. alt i
disse afsnit, undtagen DDS 360 Aleneste Gud i Himmerig, blive behandlet nedenfor. Til
afsnittet Kyrie er overfert DDS 364 Litaniet. Anbringelsen er vanskelig at forsta. I samme
afsnit indgar desuden 3 prosatekster fra ritualbogen 1992. I afsnittet Gloria indgar tilsva-
rende 2 prosatekster fra samme ritualbog.

Afsnittet Halleluja rummer som i DDS kun 361 Gladelig vil vi halleluja kvade.

Afsnittet Nadver svarer indholdsmaessigt til afsnittet af samme navn i DDS, men er, i over-
ensstemmelse med, at ritualbogen 1992 indbyggede nadveren i hgjmesseliturgien, blevet
flyttet ind sidst i det overordnede afsnit Gudstjenesten. Denne anbringelse tjener bade
overskueligheden og den liturgiske sammenhang. Afsnittet er udvidet med tilforslen af
DDS 365 O du Guds lam fra DDS-afsnittet Gudstjenesten, og 5 nye salmer, Olov Hart-
mann/N. J. Ralds nadverben Du, som gik foran osss, Svein Ellingsen og Helge Severinsens
Vor lovsang skal mede dig, Kristus! Her er du at findes, Den gamle danske Agnus Dei-
salme O Guds lam uskyldigss, Svein Ellingsen/Holger Lissners Kornet, som der i jordens
og Anders Frostenson/Per Lonning/Poul Dams Som korn fra mange marker. Forggelsen
af afsnittet har betydet sterre mangfoldighed, en ikke ubetydelig modernisering og flere
gode nadversalmer.

Det overordnede afsnit De kirkelige handlinger indledes med afsnittet Ddb. I hovedsagen
som underafsnittet i DDS. Der udgar 2 salmer med darlige resultater i undersegelsen
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1988-91, 399 Kommer hid kun med de smd og 403 Dig takke vi, o Jesus Krist. Fra under-
afsnittet Konfirmationen er overfort 409 Barnelivets fagre dage. Der er indfert 2 nye
débssalmer Svein Ellingsen/Jens Kristian Krarup/Jens Lysters Fyldt af glaede over livets
undern og Johannes Johansens Du kommer, Jesus, i vor ddb. Afsnittet er forbedret. De 2
nye salmer representerer forskellige teologiske tilgange til daben.

Afsnittet Skriftemdl er nyt. Hertil er overfert 440 O Herre, udslet min synd sd svar og 441
O Gud, vi falder dig til fode, begge fra DDS-afsnittet Synd og ndde. Som ny er indfert Svein
Ellingsen/Peter Balslev-Clausens Kristus, du er alt mit hdbrs. Det nye afsnit er en god idé.
Den nye salme er kortfattet, instruktiv og god.

Afsnittet Konfirmation svarer til Konfirmationen i DDS. Eneste endring er, at 408 Guds
And er kraftbeviset, der havde darlige tal i undersogelsen 1988-91, er udgaet.

DDS, der ikke havde noget afsnit for kirkelige handlinger, havde anbragt Brudevielse uden
for Trosbekendelsessystemet i det afsluttende opsamlingsafsnit Jordelivet. I Forslaget lig-
ger Bryllup/Vielse mellem Konfirmation og Begravelse/bisattelse, en afgjort styrkelse af
den praktiske anskuelighed og den liturgiske ssmmenhaeng. Af 3 udgiede salmer har 734
Vi enske vor brudgom nu og brud og 737 Glaederig og underfuld haft darlige resultater i
den statistiske undersogelse, 739 Jert hus skal i bygge er snarere udgaet pa grund af teolo-
gisk-astetiske forhold. 740 Karlighed fra Gud er af forstaelige arsager flyttet til afsnittet
Guds kerlighed. Eneste nye salme er Strauss und Torney/Jorgen Kristensens Vi beder,
Herre, for de to7. En enkel bgnsalme. Afsnittet ma alt i alt anses for styrket.

Afsnittet Begravelse/biszttelse er en del af DDS-afsnittet Daden. Udskillelsen og nyan-
bringelsen tjener helt klart anskueligheden og det praktiske overblik, men medfgrer, at
begravelsessalmerne bliver delt i to. Afsnittets 4 udgéede salmer har alle haft dérlige resul-
tater i den statistiske undersggelse. Det er 615 Fremmed er vi alle dage, 616 Se, doden alle
dage, 621 Den narmer sig, den time forudsat og 622 En dalende dag, en stakket stund. Til
afsnittet er overfort 520 Vaer du mig neer fra Sorg og trest og 22 Man siger, livet har ban-
ge kar fra Skabelsen og forsynet. Afsnittets nye salmer er Svein Ellingsen/Helge Dahns Nu
er livet gemt hos Gud, K. L. Aastrups Han kom til os fra Himmeriger og Holger Lissners
Nu har du taget fra os7. Ogsa her ma vi sige, at afsnittet er blevet styrket.

Afsnittet Praestevielse er identisk med DDS. Det styrker den praktiske og liturgiske tilgang,
at afsnittet nu er anbragt mellem De kirkelige handlinger.

Afsnittet Kirkeindvielse er identisk med DDS Kirkevielse. Vurdering som ovenfor.
Det overordnede afsnit Syndernes forladelse svarer til DDS-afsnittet Synd og nade. Afsnit-

tet Guds kaerlighed er udskilt som en del af Synd og nadde. Udskillelsen er ikke direkte li-
turgisk relevant, men kan have homiletisk betydning. Fra Brudevielse er overfort 740 Kaer-
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lighed fra Gud. Eneste nye salme er Anders Frostenson/Jens Lysters Guds karlighed er
strand og grenne engers.

Afsnittet Syndsbekendelse er udskilt fra DDS-afsnittet Synd og nade. Udskillelsen skaber
klarhed og har forst og fremmest homiletisk interesse. 3 salmer udgar. Alle har klaret sig
darligt i undersogelsen 1988-91. Det er 439 Afvend din vrede, Herre Gud, af ndde, 443
Vor sjzl er dertil fodt og baren og 448 Jeg er en fattig fange. 440 O Herre, udslet min
synd sd svar og 441 O Gud, vi falder dig til fode er overfort til Skriftemal. 474 Jeg rdber
fast, o Herre er overfort fra Omvendelse og tro. Det drejer sig om en Ps 130-parafrase, der
kommer i samme afsnit som en anden, 437 Af dybsens ned. Ligeledes 476 O Gud, min
synd du saenke ned. 662 Kom, hjerte, tag dit regnebrzaet er overfort fra Aret. Salmen er
skrevet til nytdr, men dens indhold er syndsbekendelse. Eneste nye salme er H. C. Ander-
sens Jeg har en angst som aldrig fer». En felelsesfuld og appellerende salme.

Af afsnittet Synd og néde er desuden udskilt afsnittet Guds tilgivelse. 2 salmer udgar: 456
Du, som freden mig forkynder og 457 Syndernes forladelse. Begge er dérligt reprasente-
rede i den statistiske undersggelse. Nye salmer: H. A. Brorsons Guds Sen har gjort mig
frite, C. O. Rosenius' Pd ndden i Guds hjertes:, Johannes Mgllehaves Ndden er din daglig-
dag#® og Johannes Johansens salme over 2 Kor 12,9, Min ndde er dig nokss. Afsnittet er
ikke svaekket af @ndringerne.

Det overordnede afsnit Kedets opstandelse og det evige liv svarer til afsnittet af samme
navn i DDS, undtagen det udskilte begravelsesafsnit. Afsnittet Dod og opstandelse svarer
sammen med de gvrige nye afsnit Det evige liv og Allehelgen til DDS-afsnittene Daden,
Opstandelsen og Saligheden. Den nye inddeling hjelper pa overskueligheden. Alle 10 sal-
mer, der forsvinder fra Dad og opstandelses salmerakke, synes at vaere fravalgt pa basis af
den statistiske undersogelse, det er 612 O Herre Jesus, mit levneds lys, 626 Nar jeg be-
taenker tid og stund, 630 Gd nu hen og grav min grav, 631 Herrens venner ingensinde,
632 Leer mig, o skov, at visne glad, 633 Den er slet ikke af Gud forladt, 635 Med sorgen
og klagen hold mdde, 639 Jeg ved mig en sovn i Jesu navn, 644 Std som en klippe og 647
Lad os ile. Fra Omvendelse og tro er overfort 486 Sejervindersken pd jorden, der oprinde-
lig er digtet som trostesalme ved et barns ded. Nye salmer er Kolbeinn Tumassgn/Helge
Severinsens Hor mig, skaber mildss, En formidabel leesesalme pa dedslejet og ansigt til
ansigt med deden, Joachim Neander/H. A. Brorsons Jeg er rede til at bedess, som Brorson
selv har i afsnittet Om Bgnnen, men i 129 salmer findes under Kedets opstandelse og det
evige liv, og Holger Lissners Der er en vej, som vi alle gar alene®, en trgstesalme, velegnet
f. eks. ved sygebesag. Afsnittet har vundet i teologisk kvalitet og alsidighed.

I afsnittet Det evige liv udgar 652 O, Gud ske lov, det hjemad gar efter darligt undersogel-
sesresultat, og 653 Tank, ndr engang den tdge er forsvunden, tilsyneladende pa teologisk-
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eestetiske kriterier. Af nye salmer er der Laurentius Laurentii Laurinus/M. B. Landstads I
Himmelen, i Himmelen®, Ambrosius Stubs O min sjal, du gdr og vankerss over Ab 21, og
Karl Marthinussens Ja, engang mine gjne skals, over Ab 21,2. Afsnittet er ikke forringet.

Til afsnittet Allehelgen er overfert 565 O kaere sjzl, frygt aldrig mer fra Kamp. I salmebo-
gen 1699 var den alternativ indgangssalme til aftensang Allehelgens dag. Udskillelsen af
afsnittet Allehelgen svarer godt til den stigende interesse for denne dag. Afsnittet bestar
ievrigt af DDS 648, 657 og 659-61.

Kristenlivet

Uden for Trosbekendelsesdispositionen er samlet en raeekke husandagtssalmer under over-
skriften Kristenlivet. Indholdet svarer til Syndernes forladelse (med undtagelse af Synd og
nade) og Troens lydighed i DDS. Afsnittet Tro svarer til en del af Omvendelse og tro i DDS.
Folgende lidet benyttede salmer udgar: 481 Den sande tro i striden og 485 Vor tro den er
et staerkt bevis. 486 Sejervindersken pd jorden overfores til Dad og opstandelse. Ny salme:
K. L. Aastrups At tale om livets over 1 Joh 5,4-12, den gamle episteltekst til 1. sondag efter
paske (I tekstraeekke). Afsnittet styrkes.

Afsnittet Bon svarer til en del af Arvigenhed og ben i DDS. Nye salmer er Martin Lu-
ther/Inger Christensens Fader vor i himmerigs og Johannes Johansens Herre, gor mit liv
til bons2. Afsnittet styrkes.

Omuvendelse svarer til en del af Omvendelse og tro i DDS. 466 O, vdgner op af verdens
dremme udgar efter darlig placering i undersogelsen 1988-91. 469 Védgn op, du, som sover
flyttes til Modgang og hab, 474 Jeg rdber fast, o Herre, og 476 O gud, min synd du sanke
ned til Syndsbekendelse.

Kristi efterfolgelse er som i DDS. 3 salmer udgar efter darlige undersggelsesresultater, 534
Du kaere sjael, som vanker, 538 Har vi toppet, md vi dale og 539 Evig sand er Herrens
tale. 55 Lov og tak og evig zre er overfort fra Jesus Kristus, 577 Det koster mer, end man
Jfra forst betenker er overfort fra Kamp og 203 Jesus Krist, du overvandt er overfort fra
Jesu opstandelse. Ny er Tore Littmarck/Holger Lissners Herre, du vandrer forsoningens
vejs.

Forsagelse og kamp svarer til DDS-afsnittene Forsagelse, Arvigenhed (og bon) og Kamp,
idet der dog er sket betydelige udskiftninger. Her udgér 8 salmer med dérlige resultater i
undersggelsen 1988-91. Det er 555 Jesus, giv sejer, livsfyrste og kilde, 557 O Jesus, hor
mig for min ded, 563 Ak, bliv dog med din ndde, 569 Stadig kamp vort liv ma vaere, 570
Drag ud, hver kristensjzel pd jord, 573 Kaemp alvorlig, nu Guds ndde, 576 Det koster me-
gen kamp og strid og 579 Livsens krone at erholde. Fra afsnittet flyttes 13 salmer, nemlig
527 Til nddens store dndefest til Jesu liv, 529 I lemmer, hvis hoved og 546 Uforsagt, vaer
pd vagt! til Kristi komme i herlighed, 556 Jesus, se til os i ndde til Ordet, 558 O, kommer
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hid dog til Guds Sen til Modgang og hab, 561 Du er, opstandne sejers-helt til Kristi op-
standelse, 564 Nar i den storste nod vi st til Modgang og hab, 565 O kare sjal, frygt al-
drig mer til Allehelgen, 566 Midt igennem ned og fare og 568 Vor klippe vi slippe umulig
til Modgang og héb, 577 Det koster mer, end man fra forst betaenker til Kristi efterfalgelse,
578 Det koster ej for megen strid til Trost og fred, og 584 Skal fri og frelst vi hist til Mod-
gang og hab. Nye salmer er Svein Ellingsens Vaer staerk, min sjzl, i denne tids, Svein El-
lingsen/Helge Severinsens Midt i alt det meningsloses og Johannes Johansens Du som
meetted tusind mundes.

Afsnittet Modgang og hdb svarer til Sorg og trest i DDS. 4 salmer med darlige resultater
fra 1988-91 udgar, 508 Ak, min rose visner bort, 512 Tdlmodighed behoves, 514 Vor al-
derdoms trest og stettestav og 516 Ver stille, hjerte, bi pa Gud. 520 Var du mig naer flyt-
tes til Begravelse/biszttelse. Der overfores 8, nemlig 558 O, kommer hid dog til Guds Sen,
564 Nar i den sterste ned vi std, 566 Midt igennem ned og fare, 568 Vor klippe vi slippe
umulig og 584 Skal fri og frelst vi hist fra Kamp, 491 Som lilliens hjerte kan holdes i grode
og 492 Det er en daglig trost, hvormed fra Fred og glade, og 469 Véagn op, du, som sover
fra Omvendelse og tro. Nye salmer er Michael Nicolai/N. F. S. Grundtvigs O her os, Herre,
for din ded!s, N. F. S. Grundtvigs I falmede blade, du kelige vind!s¢, Svein Elling-
sen/Holger Lissners Din fred skal aldrig viges, K. L. Aastrups epistelsalme til 2. sgndag i
fasten (II tekstraekke) efter den gamle alterbog, over Jak 5,13-20, Gdr hdrdt en sorg os
pawe og Svein Ellingsen/Helge Severinsens Nu dbner savnet sine ade vidder:.:.

Afsnittet Trost og fred svarer til DDS Fred og gleede. Ud gar 494 Den sjal, som Gud i sand-
hed kender efter darligt resultat i den statistiske undersggelse. Fra afsnittet flyttes 490
Synes det i kors og pine til Guds omsorg, 491 Som lilliens hjerte og 492 Det er en daglig
trost til Modgang og hab. Til afsnittet flyttes 578 Det koster ej for megen strid fra Kamp.
Nye salmer er Einar Billing/Holger Lissners Nu glaed dig i Herren, mit hjerte og Holger
Lissners Guds fred er glaeden i dit sindxs.

Keerlighed til Gud og nzesten er som i DDS, bortset fra at 5 salmer udgér, alle har haft dar-
lige resultater i undersegelsen 1988-91, 590 Bort, verden af mit sind og gje, 593 Hvor sa-
lig er den lille flok, 594 Vil du have ro, min sjal, 603 Det er det rette tegn, hvorpd og 606
Hvor blev Guds jord et dejligt sted. 591 Et fornadent er; det ene flyttes til Jesu liv.

Menneskelivet

Det nye hovedafsnit Menneskelivet svarer til Jordelivet i DDS, idet dog Brudevielse er flyt-
tet til De kirkelige handlinger og Bordbgnner er flyttet til bennebogen. Afsnittet Fadrelan-
det reduceres sterkt i forhold til DDS, 7 af de 10 salmer udgar. Alle har haft dérlige tal i
undersggelsen 1988-91. Det er 744 Jeg véd en urt bdde dejlig og bold, 748 Bo hos o0s, o
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Gud, i ndde, 749 Din kirke, gode Gud, 750 Kongernes konge og herrernes herre! 751 Alfa-
der! du, hvis navn i Nord, 752 Dig, store Herre Sebaot og 753 Kriste, lad din adle fred. Til
Kirkens mission flyttes 747 Lad dit rige alle vegne.

Afsnittet Arstiderne svarer til Aret i DDS. 3 salmer udgar, 665 O Fader god af evighed og
668 Traed frem, min sjzl, pd drets morgen pa grund af ringe brug, 676 Gud, du fra dine de
herlige hgjeloftssale formentlig af teologisk-astetiske grunde. Fra afsnittet flyttes 662
Kom, hjerte, tag dit regnebraet til Syndsbekendelse. Der indsattes 5 nye arstidssalmer, Ole
Sarvigs Som dret gdr+, Morten Berup/Fr. Moths Frydeligt med jubelkor:ws, Carl David af
Wirsén/Johannes Johansens Det dufter lysegrent af graess, Lars Busk Segrensens Nu stdr
der skum fra belgetop* og N. F. S. Grundtvigs Skyerne grdner og lovet falder:ws, Afsnittet
er dermed vesentligt forbedret.

Afsnittet Dagen i DDS er delt i Morgen og Aften. Der udgar igen 3 salmer, 2 pga. ringe
brug, 681 Nu sol i st oprinder mild og 685 Nu stdr jeg op i Herrens navn, én af teologisk-
@estetiske arsager, 699 Gud, du, som lyset og dagen oplod. Der indszttes 3 nye Ingemanns
Gud ske tak og lovs, og 2 salmer af Aastrup, Gud ske lov for nattero og Nu glgder ost i
morgenskar:. Bortset fra, at Aastrups salmer er et virkeligt plus, kan man undre sig over,
at Gud, du, som lyset og dagen oplod ma lade livet til fordel for Gud ske tak og lov.

I afsnittet Aften udgér 4 lidet brugte salmer, 705 Skriv pd@ min seng og sovetrae, 712 Vort
timeglas det alt nedrinder, 728 Jesus, mit liv og 731 Sov nu, mit barn, sd sedelig. Nye
salmer er Ingemanns Der stdr et slot i vesterled:=, I fjerne kirketdrne hist's og Den store,
stille nat gdr frem»4, Lissners Nu gdr solen sin vejus, Johannes Johansens Du, som har
teendt millioner af stjerner»s og Jorgen Michaelsens Nu sankes overaltw, samlingens per-
le og hovedérsagen til, at dette afsnit er styrket.

Teologien i de nye salmer

En samlet teologisk vurdering af de nyindferte salmer er, som det fremgar, ikke nogen en-
kel sag. De nyindferte salmer deekker et stort tidsrum, flere lande og meget forskellige teo-
logiske retninger. Sammenfattende kan dog siges, at salmebogskommissionen har haft
held til at opveje den massive subjektivisme i arven efter de gudelige forsamlinger ved ind-
forelsen af salmer med objektivistisk indhold. Dette gelder ikke blot den forholdsvis store
indferelse af K. L. Aastrups og til dels Johannes Johansens salmer, men i hgj grad nyindfe-
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relsen af Ambrosius Stub og Helge Severinsens nordiske salmebearbejdelser. Salmebogen
har dermed fundet en teologisk balance, som skulle kunne give den et langt liv. Ambrosius
Stubs Jeg ser dit kunstvaerk, store Gud (Forslagets nr. 20) blev sunget ved Stiftsmenig-
hedsréddsmedet i Aalborg 19. maj i ar, og vakte gleede og overraskelse hos lzgfolket ved sit
"moderne", dvs. tidlgse, sprog. Gladen omfattede tydeligvis ogsé det teologiske indhold.

Pa den anden side er subjektivismen talrig. Ganske vist er der f. eks. objektivistiske salmer
af Holger Lissner, og de to teologiske synspunkter veksler frodigt med hinanden, ikke kun i
Grundtvigs salmer, men vaekkelserne har sat deres spor. I den forbindelse kan det veere
vanskeligt at forstd, at man har ladet Lisbeth Smedegaard Andersen fa 6 salmer med, gene-
relt praeeget af store, tunge (natur-)lyriske billeder, der nasten fortreenger en lidet markant,
nasten farvelos teologi, hvor det lyriske hos B. S. Ingemann formidler en enfoldigt fortalt
teologi pa fremragende vis, udkamper lyrik og teologi en ulige kamp i Lisbeth Smedegaard
Andersens salmer. Det legger det spergsmal naer, hvorfor der kun kunne blive plads til én
salme af Hans Anker Jorgensen, oven i kebet beskaret (og langt fra tilbagefort til digterens
originale udtryk!) og én af Lars Busk Serensen. Ganske vist er en hel del af disse digteres
salmer af et sa politisk-teologisk indhold, at det neeppe harmonerer med kommissionens
gjensynlige bestrabelser pa en klassisk salmebog med optimale chancer for at blive brugt
artier ind i fremtiden, men, sammenholdt med Lisbeth Smedegaard Andersen méatte dog et
par salmer af hver af de 2 digtere, maske efter redigering, have kunnet finde plads. Ligele-
des er det vanskeligt at forsta, at overhovedet ingen af Sten Kaalgs eller Jens Rosendals
salmer kunne optages.

En undersogelse af de 5 ddbssalmer i Tillaeg til Den Danske Salmebog, som jeg foretog i
1997, fordi jeg var blevet bedt om at lede en gruppe om "Gamle og nye dabssalmer" ved
Aalborg stiftspraestemode, hvis emne det &r, umiddelbart efter Snedsted-sagens afslutning,
var Dében, viste at ingen af disse dabssalmer talte om Helligdnden=#, hvad der netop pa
baggrund af Snedsted-sagens udfald métte siges at vaere yderst uheldigt. Af disse 5 salmer
er kun Svein Ellingsens Fyldt med glede over livets under (nr. 457) kommet med i Forsla-
get. Der star stadig intet om Helligdnden i den, men den er en god, subjektivistisk
débssalme centreret om foraldrenes folelser i anledning af fedsel og barnedb. At Jens
Lyster s til '78-tilleegget har lavet en artistisk omformulering af sidste vers, si troen igen
er, hvad den var i luthersk teologi for Konkordieformlen, og altsd i overensstemmelse med
folkekirkens bekendelsesskrifter, gor den ikke ringere. En islandsk oversattelse har foreta-
get en lignende forandring. Den eneste anden nye didbssalme er Johannes Johansens Du
kommer, Jesus, i vor déb (nr. 458). Den indeholder en tydelig henvisning til Helligdnden
og er igvrigt praget af trinitarisk teologi og objektivisme.

Statistik og udvzlgelse

Den statistiske undersogelse 1988-91 er gjensynlig basis for nasten alle udeladelser af sal-
mer fra Den Danske Salmebog. I de fleste tilfeelde er sagen ganske enkel, men der er undta-
gelser. Praester og legfolk synes ikke altid at vaere helt enige om, havd der er gode og dérli-
ge salmer. Et klart, men ogsa ret enestdende, eksempel er Vilh. Birkedals Jeg s& ham som
barn med det solrige gje (DDS 58), som havde darlige tal i undersggelsen, dvs. det faktiske
salmevalg til gudstjenester, dab, nadver, bryllupper og begravelser, men i Danskernes

18 Den "&nd", der optrader 1 2. vers af Jorgen Gustava Brandts Vorherre tar de smd i favn, er skrevet med
lille og kan nappe regnes for et fuldgyldigt udtryk for Helligdnden. Der er tilsyneladende ingen forbindelse
mellem denne "and" og vandet.
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skernes salmevalg er pafaldende hgjt placeret, som nr. 28. Hvad den rene sammentzlling
ikke viser er f. eks., at der kan vaere store lokale forskelle i salmevalg og salmekundskab,
eller at salmebogsarbejdet efter 1993 kan have @ndret salmernes status, siledes betad en
dansk melodi fra ca. 1780, som jeg samlede op pé et kursus pa Preastehgjskolen i 1995, at
DDS 508, Brorsons Ak, min rose visner bort, som slet ikke blev brugt i optallingsomradet
1988-91, og bestemt heller ikke var synderlig brugt her pa stedet, pludselig blev afholdt og
efterspurgt, ja nesten blev en landeplage. Derfor er det vigtigt at undga, at statistiske op-
lysninger bliver en sovepude. De faste talkolonner skaber let en falsk fornemmelse af fast
grund under fedderne, men resultatet bliver ofte et skavt grundlag for at faelde domme.
Man kan i den forbindelse stille spergsmalstegn ved, om det er berettiget, at en statistik,
der hviler pa praesters salmevalg eller ansvarlighed for salmer ved gudstjenester og kirkeli-
ge handlinger, er tilstraekkeligt grundlag til at kassere salmer af udpreget husandagtska-
rakter, som dem, der ikke kom med i hoveddelen Kristenlivet. Man kan, som jeg senere
skal komme tilbage til, ogsa stille spargsmalstegn ved den metode, at foretage tekstmaessi-
ge tilbageferinger i den mindre godt reprasenterede del af salmemassen.

Menighed og kvalitetskrav

Enkelte salmer er udeladt af teologiske og @stetiske grunde. Det gaelder, sa vidt jeg kan
regne ud, i hvert fald DDS 21 Naermere, Gud, til dig, 182 Et kors, det var det harde, trange
leje, 256 Det skal ej ske ved kraft og magt, 327 Herre Jesus steerk og mild, 385 I Herrens
hus er godt at bo, 653 Teenk, nar engang den tage er forsvunden, 676 Gud, du fra dine de
herlige hgjeloftssale, 699 Gud, du, som lyset og dagen oplod og 739 Jert hus skal I bygge.
Set fra et teologisk synspunkt er tabet ikke uopretteligt, men iseer 21, 182, 653, 699 og 739
er meget folkekare, og tabet af dem er allerede blevet dybt beklaget. Eksemplet med Ak,
min rose visner bort viser, at menigheden opfatter mindst lige s& meget melodi som tekst i
en salme. At der i de nevnte salmer dels er direkte kettersk teologi, dels er dérlig poesi,
opleves ikke sddan af menigheden, der forst og fremmest faler sig forpligtet til at vaerne om
den del af det bestdende, som man er glad ved at kunne synge. Konflikten minder altsd om
det i statistikken maerkbart forskellige syn pé Jeg s& ham som barn. Det problem, vi ender
ved, er det samme: hvor langt skal menighedens keerlighed til visse salmer gzlde, og hvor
langt skal den teologiske og @stetiske sagkundskab gé for at sikre menigheden en god kva-
litet i salmer.

Dette implicerer udvalget af salmer, der er fort tilbage til, eller i retning af, digterens origi-
nal. Udvalget er tydeligvis foretaget pd grundlag af undersegelsen 1988-91. Umiddelbart
virker det ganske uskyldigt, men lokale forskelle i mengden af indsungne salmer kan give
visse overraskelser. Ganske vist kan det af det statistiske materiale udledes, at preesters
salmerepertoire ligger et sted mellem 50 og 200, men der er sikkert andre outsidere end
mig, der ligger betydelig hajere, ja over 450, sa der findes reelt ikke serligt sikrede omra-
der til at lave tilbageferingerne i. Mine menigheder vil i hvert fald f4 sig et par ubehagelige
overraskelser, ndr de begynder at synge den ny salmebog til. Og ubehageligt bliver det net-
op, for menigheder opfatter ikke salmer, som teologer, litterater eller kirkemusikere. Me-
nigheder opfatter salmer som helheder, og det vil sige helheder, som der ikke kan reres ved
uden at der er tale om noget i retning af helligbrede. Det er morsomt for os, der har et in-
tellektuelt forhold til salmerne at se hvilke direkte og frivilligt eller ufrivilligt morsomme
billeder, digterne har brugt i deres bestrabelser pa at leegge en kvalitetsfuld og kunstnerisk
forsvarlig evangelieforkyndelse i munden p&d menigheden, men for nutidens menighed vil
det virke ubehageligt og stedende. Ej heller er der forstaelse for tidligere tiders bredere
opfattelse af f. eks. adjektivet sed. P4 moderne dansk er der noget afgjort sukkerholdigt,
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sedladent og sedmefuldt over ordet. Nok til at gere det til en rigtig darlig idé at genindfere
det i salmetekster, hvor man hidtil har undgéet det. Og hvem véd, om fgje ar har ssdmeelk
maske mistet sit navn til fordel for en produktformel, der er internationalt forstéelig. Selv
abstraktionen fra "sgd" i salmebogen til "sedmelk" skal man ikke regne med, at menighe-
den foretager. Det er nappe heller en god idé i vore dage at fa Dannebrog til at vaje pé vo-
ven i stedet for korsets flag, eller at tillade Grundtvig at sige "Hvad rager det mig, hvem der
blegner om kind", ndr man kan bruge 46 Salmers version af I falmede blade, hvor han me-
re beskedent siger "Hvad rorer det mig...". S& meget desto mere som noget kunne tyde p4,
at Hans Anker Jorgensen mistede 6. vers af Min Gud, min Gud... pa grund af det i sam-
menhangen uhgviske ord "ramaskrig". Udvidede fodnoter har formentlig kun interesse for
intellektuelle lzesere af salmebogen. Flertallet af kirkegaengere foretrakker salmen, som de
kender den i forvejen, og som de fgler, de kan tage den for palydende.

Alligevel er det teologers og litteraturfolks pligt at fremskaffe det bedst mulige produkt til
menighedens tunger. Spergsmaélet om anvendelighed i gudstjenstlig sammenhang ma3 al-
tid veere et skon. Det er klart, at tilbageforinger, der pa grund af gendannelsen af digterens
sammenhangende tankebaner forer til salmer med vaesentlig over 10 vers, ikke er af det
gode. Deres anvendelighed vil blive meget begranset, og f. eks. begranset til praester, der
har lyst til at dele salmer i gudstjenesten. Pa den anden side virker flere af i hvert fald Kin-
go-tilbageferingerne klarende. Brorson-tilbageferingerne forekommer derimod ofte i ret-
ning af det sgdladne.

Det ville veere fornuftigt endnu en gang at overveje tilbageferingerne, og uanset hvad disse
overvejelser matte fore til, vil jeg foresla, at der til de to planlagte udgaver af salmebogen
(én med og én uden melodier - s. 7) fgjes en studieudgave, hvor salmernes originaltekst
vises forsynet med salme- og liturgihistoriske kommentarer, samt gennemgang af melodi-
brug gennem tiderne. En sddan studieudgave vil kunne trykkes, men vil maske have endnu
storre interesse som database, enten pa CD-ROM eller lagt direkte ud pé Internettet som
link til salmebogens egen hjemmeside.

Prosasalmer og liturgiske prosaled

Forslaget omfatter 17 prosasalmer til brug i henhold til Ritualbogen 1992 og Tilleg til Al-
terbogen 1993. Prosalmernes tekst er modificeret i forhold til psalterteksten efter bibel-
overszttelsen 1992. Teksterne er opstillet efter kirkearet sluttende med lovsange. De 17
prosasalmer udger nr. 401-17 i salmebogens nummerrakke og er opstillet som et selv-
steendigt afsnit under Gudstjenesten. Til sammenligning kan navnes, at der var 8 prosa-
salmer med i Tilleeg til Den Danske Salmebog, samt et tilleeg med nytestamentlige lovsange
og et tilleg med sungne prosaled i gudstjenesten. Disse afsnit var anbragt bagerst i tilleeg-
get, efter de poetiske salmer. Der var 12 prosasalmer i 129 salmer, efterfulgt af 8 "bibel-
vers” og en sterre mangde anden melodisat prosa. Et mindretal pé 9 af salmebogskommis-
sionens medlemmer har afgivet dissens i den anledning. Mindretallet er sa stort, at det mé
anses for sandsynligt, at der ogsa er udbredt utilfredshed med en sddan ordning uden for
kommissionen. De 9 kritiserer dels de valgte salmetekster, deres forkortning og melodier-
ne til dem for dérlig kvalitet, hvad der nok kan have sin rimelighed, dels mener man, at det
strider mod dansk salmetradition. Salmesang er ikke blot reproduktion af en (afkortet)
bibelsk tekst, men "kristendom forlest poetisk og musikalsk pé vers, sdledes at menighe-
den gennem salmesangen bliver medforkyndere af evangeliet". Hertil er at sige, at disse
tekster naturligvis skal have plads i salmebogen, sammen med de liturgiske prosaled, der
folger efter, herunder litaniet, idet de skal veere mulige at benytte for menigheder, der mat-

186



te onske en gudstjeneste med sungne prosaled i henhold til Ritualbogen og Tillaeg til Alter-
bogen. Men maske sker det bedst, hvis alle prosaled samles enten foran de poetiske salmer,
evt. nummereret med romertal, eller umiddelbart efter, som i Tillaeg til Den Danske Sal-
mebog og 129 salmer. Sa er poesi og prosa skilt ad, men prosaleddene alligevel let tilgan-
gelige, ogsd sammen med brug af de traditionelle poetiske salmer.

Konklusion

Man ma altsa konkludere, at salmebogskommissionen har lgst sin opgave godt, set ud fra
et praktisk-liturgisk synspunkt. Man har fremlagt en enkel, overskuelig salmebog, let at g&
til, klar ud fra bade et liturgisk og et praktisk synspunkt. Man har tilstrabt og néet en ba-
lance mellem objektivistiske og subjektivistiske synspunkter, og harmoni mellem traderet
og nydigtet salmepoesi. Man har mattet ga lidt uden for kommissoriet, der pé visse punk-
ter synes praget af en begejstring for samtidens salmepoesi og rytmiske melodier. I stedet
har man skabt en klassisk salmesamling med en opbygning, hvor Apostolicum stadig er
grundstrukturen, men hvor liturgiske og praktiske hensyn er tilgodeset og der er sat et til-
treengt skel mellem kirke- og husandagtssalmer.

Det ville vaere en fordel, hvis der igen bliver set pa de folkekere salmer, der er blevet kasse-
ret af teologisk-zstetiske grunde, og hvis tilbageferingerne igen bliver taget op til overve-
jelse, dog uden at kommissionen opgiver tanken om at levere menigheden en gedigen kva-
litet. Resultatet skal dog hverken vare til forargelse eller til grin for leegfolket. Det ville
pynte svert, hvis afsnittet Jesu liv bliver organiseret enten efter rackkefolgen i kirkearet
eller i evangelierne. Et godt produkt fortjener at blive afsluttet pa en for alle tilfredsstillen-
de made.

Den autoriserede salmebog i det 21. A&rhundrede

Den tekniske udvikling ger at alle kulturprodukters fremtid, ogsa den autoriserede salme-
bogs, bliver hgjst usikre. Fremkomsten af de sékaldte E-bager, der stort set kun bestar af
en skerm i A5-format, men kan rumme 8 romaner af gennemsnitlig laengde, dbner udsig-
ten til en nar fremtid, hvor kirkegeengere kan fa sddan en E-bog udleveret i stedet for en
salmebog og pa As-formatet have alle salmetekster med noder, alle bonner, l&setekster og
ritualer, der bruges i den aktuelle gudstjeneste, som i gvrigt kan foregé helt uden hensyn-
tagen til autoriserede gudstjeneste- og salmebgger, og eventuelt vil man endda kunne folge
pradikanten pa E-bogens skarm. Og det er kun, hvad der kan ske inden for en overskuelig
fremtid. De ca. 50 ar, man regner en salmebogs levetid til, er i den henseende fuldstaendig
uoverskuelige. Men som det gelder i samfundet igvrigt, vil fremtiden stille store etiske
krav til menneskene, for ingen udevende magt, vi bryder os om at teenke pa, vil kunne ef-
terforske al den kriminalitet, den tekniske udvikling ger mulig. Uden kollektiv etisk vilje til
at lade loven ske fyldest, vil adskillige institutioner og til sidst samfundet selv styrte sam-
men. Dette vil nedvendigvis komme til at std mere og mere klart i offentligheden, og den
samfundsvilje, der skal redde institutionerne fra de nye muligheder for kriminalitet, vil i
samme omgang ogsa kunne bevare den autoriserede salmebog sammen med Alterbogen og
Ritualbogen.

I hvert fald et stykke ind i fremtiden.
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98. Et kors det var det harde, trange leje

A. P. Berggreen 1828
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Et kors det var det harde, trange leje, 4 Ja, korset knejser over land og belge,

18 som jordens bern gav Frelseren i eje;
kun had til bolster og kun han til hynde
fik han, der ikke kendte til at synde.
2 Nu vajer korset hojt i folkets banner, 5
og by ved by en korsets kirke stander,
mod gyldne kors sig aftensolen bryder,
og korsets ord fra tusind tunger lyder.

og hvo vil ikke Jesu indtog folge?

Og alle kommer de med palmegrene,

men hvo vil veere Simon af Kyrene?

Det er si let at laegge kors pa andre,
det er sd tungt med korset selv at vandre;
men vil du favne ham i aftenfreden,
sd mad du felge ham i middagsheden.

6 Vel dig, som gik med ham i livets treengsler,
for dig gar dedens port pa lette hengsler!
Vel mig, om stav jeg kan af korset skare,
da gir jeg let, hvor vejene er svare!

Chr. Richardt 1861.
Melodi: A. P. Berggreen 1853.

3 I kirkens korsgang for det heje alter,
der medes ung og gammel, flojl og pjalter;
i kirkens korsgang under ranke sojler
gar klang af dibens vand og gravens negler.



JOHN WEDELL HORSNER

Om Salmebogskommissionens forslag
til en ny koralbog

Den vasentligste forudsztning for — og samtidig den mest nzrliggende mélestok for —
Salmebogskommissionens forslag til ny salme- og koralbog er naturligvis den eksisterende
salmebog (DDS 1953) og koralbog (DDK 1954). Langt den storste del af sivel tekster som
melodier er jo gengangere fra disse samlinger.

I forslagene er der med andre ord meget gammelkendt stof, en viderefering af noget
traditionelt indsunget, sidan som det (mere eller mindre) har varet god skik ved
salmebogsudgivelser gennem tre drhundreder. Men en del gammelt stof vil ifelge
kommissionens forslag ikke fremover vere almindeligt tilgangeligt eller ”syngeklart™, fordi
det er udeladt, det er fravalgt. Det drejer sig om 127 tekster og 61 melodier. Fravalget af
tekster har givet anledning til megen kritik, mange bitre kommentarer, der har rakt fra spontan
krankelse til mere saglige forsgg pé at forsvare deres forbliven i salmebogen. Men
melodierne og dermed hele det musikalske aspekt ved salmebogsforslaget er der kun fa, der
har udtalt sig om, eller i hvert fald skrevet om.

Det er min opfattelse, at salmebogskommissionens fravalg af tekster — og derved ofte
melodier — i det store og hele er gjort pa en fornuftig made. I de fleste tilfzlde er der tale om
salmer, der faktisk bruges uhyre sjeldent, og bevare salmer af ren og skar veneration for
deres alder og traditionelle placering i salmehistorien skal man vel heller ikke. Udrensning ma
vere en del af denne som af tidligere salmebogskommissioners arbejde, og den er angiveligt
af den aktuelle kommission blevet foretaget ud fra dens opfattelse af begreberne kunstnerisk
lodighed, teologisk ditto og brugsrelevans (jf. kommissoriet).

Til stette for sin vurdering af brugsrelevansen har kommissionen haft en landsdazkkende
spergeundersogelse angdende brugen af salmetekster og —melodier, offentliggjort i
Hymnologiske Meddelelser i 1993 og 1994.

Selvfolgelig er der detaljer i udrensningsprocessen, som den enkelte vil sztte
spergsmalstegn ved ud fra sin opfattelse af tingene. Nedenfor er spergsmélstegnene i det
vasentlige sat ved det musikalske.

De 61 udgdede melodier er anfort i bilag 1.De svarer til ca. 13,5% af DDK’s repertoire.

Af en del komponister er kun en enkelt melodi forsvundet, af andre flere.

Saledes er 15 af Thomas Laubs melodier frasorteret, i 8 tilfelde fordi de tekster, de heorer til,
er udgéet, i 7 tilfaelde fordi kommissionen ma have skennet, at de i for hej grad var
chancelose over for yndede og sterkt indsungne melodier til samme tekster (f.eks. "Den
merke nat forgangen er”, ”Kimer, I klokker” og "Lovsynger Herren”). Spergsmalet om
kommissionens forhold til Laubs melodier vender jeg tilbage til.

4 af A.P. Berggreens melodier er v&k sammen med deres respektive tekster. I tre af
tilfeldene ("Amen, siger nu tilsammen”, ’G& nu hen og grav min grav” og “Tank nir engang
den tage er forsvunden”) drejer det sig efter min opfattelse om sloj lyrik og ganske triviel
melodik, sa det skal jeg ikke beklage. (Gadefuldt — i parentes bemarket - , at nordmanden
W.A. Wexels er ophavsmand til sivel ”Tagen” som den ypperlige Stat op, min sjl, i
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morgengry”.) — Det fjerde tilfeelde er ”Et kors det var det harde, trange leje”, hvis tekst er af
Christian Richardt. Jeg synes, de mange indsigelser og den megen brokken sig over teksten
lige fra Laub i bogen "Musik og kirke” (1920) til vore dage jevnt hen er ganske ubillig og
kraftesles. Richardts anvendelse af korsmotivet resulterer i en salme, der rummen en unik
symbiose af evangelium, kirkearkitektur, Dannebrog samt sociale aspekter — og i 4. strofe den
nzrtredende problemstilling: ”Og alle kommer de med palmegrene, men hvo vil vare Simon
af Kyrene?”. Visionslose folks manglende indfelingsevne eller —vilje over for teksten bor ikke
medfore, at den far “det rede kort”. Desuden finder jeg Berggreens melodi smukt formet,
velafvejet i sin liniefering, glimrende harmoniseret og — skent skrevet til en anden tekst
(Oehlenschldgers ”Alt oprejst ménen stir” fra skuespillet ”Aladdin™) — fint passende i
karakter til “Et kors...”.

3 melodier af Carl Nielsen er udeladt. De har fulgt bortgangen af teksterne "Nu sol i gst
oprinder mild”, ”Ud gar du nu pa livets vej” og "Udrundne er de gamle dage”, og det tab
synes jeg er til at bare, savel for teksternes som for de noget rutine- eller lejlighedspregede
melodiers vedkommende. Jeg kan nok se, at en s&tning som “mens graven kastes, vuggen
gynger” fra "Udrundne er...” er forbistret god og sigende poesi, men sangen er ikke tenkt for
kirken, men for skole- og folkelivet, hvad Carl Nielsens noget robuste melodi fra 1921 ogsa
signalerer, ligesom den i gvrigt er skrevet som protest mod den udbredte brug til samme tekst
af en noget svulstig melodi af Lars Nielsen.

2 melodier af J.P.E. Hartmann til ”Drag ud, hver kristensjal pa jord” og Jert hus skal I
bygge”, begge noget floskelpregede, og 2 af H.O.C. Zinck til "Den narmer sig, den time” og
”Den sj&l, som Gud i sandhed kender”, pane, enkle koraler i klassicismens stil, er borte med
teksterne. Bortset fra ”Jert hus...” er de meget lidt sungne. Sa pant farvel til dem.

Amerikaneren Lowell Masons melodier til ”Arbejd til natten kommer” og "Naermere, Gud,
til dig” er veek, fordi salmebogskommissionen har udeladt teksterne. En god nyhed, da begge
er poetisk og musikalsk szrdeles lavtflyvende. Jeg kan ikke rigtig bevages af, at Anders
Malling i sin salmehistorie na&vner, at “"Nermere, Gud...” ”var president Mac Kinley’s
yndlingssalme, og med den trestede han sig, da han laa paa dedslejet i 1901, ramt af
morderens kugler”, samt anforer, at Kaj Munk havde en forkzrlighed for den og, naturligvis,
repeterer myten.om “The Titanic Hymn” (siden har jo endda den spektakulere ultimative
Titanic-film set dagens lys). - Dog, en vis brugsrelevans har salmen vel nok stadig i
begravelsessammenhzng. Men sa lad dens tilhangere sla et slag for den og prove at
argumentere sig til en “’redning” af den.

Enkelte melodier af Oluf Ring og Knud Jeppesen er udeladt. Sidstnzvntes nul-lgsning af en
melodi til ”Op til Guds hus vi ga” kunne man for min skyld gerne have ladet ga samme ve;j.

Temmelig profillose melodier af N.O. Raasted, Svend-Ove Maller og Povl Hamburger (én
af hver) er borte, sa nu er de tre herrer forelobig ude af koralbogssammenhangen.

En reekke melodier fra det 16. og 17. arhundrede har fulgt deres tekster til ders. Som nazvnt
ma udviklingen nok siges at have overhalet dette salmestof. En del af det kan dog méaske f&
(eller opretholde) en plads i kirkekorenes motetrepertoire.

Blandt det 19. drhundredes melodier beklager jeg, udover den nzvnte Et kors...”,
bortgangen af August Windings veloplagte melodi til ”Gud, du som lyset og dagen oplod”,
J.C. Gebauers guldalderpregede, nesten monumentale melodi til ”Sa vil vi nu sige hverandre
farvel” og Christian Barnekows pa én gang varme og vardige melodi til ”Du, som gér ud fra
den levende Gud”.

”Gud, du som lyset...” er som bekendt en forholdvis almindeligt sunget salme, og hvad
enten kommissionen ud fra teologisk-kunstneriske overvejelser bryder sig om vendinger som
“frelser og forer”, “verdens lyster og lader” og “kodets sans” eller ej, ma den med alene pa
grund af sin brugsrelevans. (Og, Herregud, hvad stér der ikke af pietistisk opskruethed i
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adskillige af Brorsons salmer? — Men der star rigtignok ogsa Brorson og ikke Carl Brandt
under.)

”S4 vil vi nu sige...” ber efter min mening bevares, is&r for melodiens skyld. Komponisten
Gebauer har her demonstreret et usedvanlig flot musikalsk vingefang, og, ni ja, hvis man
ikke kan goutere salmens to beskedne strofer, s& kunne man maske forsege at fa en nutidig
lyriker til at lade sig inspirere af melodien til at skrive en salme 1 samme versemal.

At udelade Barnekows melodi til “Du, som gar ud...” er for det forste dumt, fordi den
udledt af den fornavnte salmebrugsundersegelse bruges af fire-fem hundrede danske
menigheder, dernzst er det en undladelsessynd af musikalsk art. I betragtning af den mangde
af stort set ikke-brugte melodier, kommissionen har ment at burde optage i sit forslag, tager
denne udeladelse sig rent absurd ud. S ind med den igen, tak!

A propos ikke-brugte melodier: Thomas Laubs melodier udger et srligt repertoiremaessigt
spergsmal i kommissionens koralbogsforslag.

Det er jo en kendt sag, endog bekraftet af en forende laubianer som Jens Peter Larsen
(Hymn. Medd. 1984/1-2 s. 90), at DDK i kraft af hans og hans medudgivers, Mogens
Woldikes, enthusiasme pa Laubs, Samfundet Dansk Kirkesangs og koralbogsudgivelsens
vegne var kommet til at indeholde et urimeligt stort kvantum af Laubs melodier, set i forhold
til, hvad der overhovedet var realistisk i sammenhang med menighedens salmesang, savel
den aktuelle ved DDK’s fremkomst i 1954 som den, den senere udvikling dbenbarede trods
laubianernes ihzrdige arbejde og al mulig ensketankning. Og vel ogsé et urimeligt stort
kvantum set i sammenhzng med, hvilken rolle og hvilke kvaliteter, man overhovedet kunne
tillegge Laub som komponist.

I DDK forefindes ikke mindre end 74 melodier af Thomas Laub, svarende til 16,4% af
samlingens melodistof. Der er med andre ord flere melodier af ham alene end af komponister
som Hartmann, Berggreen, Lindeman, Rung, Gade, Barnekow og Winding tilsammen.

Det forekommer mig at vere en fuldkommen musikalsk absurditet.

De melodier af Laub, som i tidens lgb i storre eller mindre grad er slaet an, udger vel ca. 15
stykker, som typisk ikke har vearet oppe mod allerede indsungne alternativer. Christian
Thodberg mener (Dansk Kirkesangs Arsskrift 1994), at 24 melodier af Laub er sliet igennem
(hvilket naturligvis mé vaere noget athengigt af, hvor ofte salmeteksterne bruges), og hvis det
er rigtigt, ma man give Thodberg ret, nar han skriver, at det er “et meget heijt tal”. Det ma sa
absolut siges at vere et markant bidrag til det danske kirkelige melodirepertoire.

Men hvad si med alle de andre Laub-melodier i DDK? Og szrligt: Hvad kan mon
begrundelsen vere for, at man i salmebogskommissionens koralbogsforslag har optaget 60
(ja, seksti) melodier af Thomas Laub?

Atter henviser jeg til spergeundersegelsen, trykt i Hymnologiske Meddelelser 1993/94.
Denne besvaredes af 117 organister, og til trods for visse statistiske svagheder og uklart
stillede spergsmal giver den dog et vistnok pélideligt fingerpeg om menighedernes
melodibrug. Som det var at vente, fremstod mange af DDK’s melodier ifelge undersegelsen
som varende meget svagt i brug (se bilag 2).

21 melodier af Laub rapporteredes i brug af fra 0 til 10 af organisterne.

Yderligere 10 af Laubs melodier indberettedes af mellem 11 og 20 organister.

Af disse i alt 31 melodier har kommissionen alligevel optaget 21, medens 10 er udeladt, 3 af
dem fordi teksterne var udgaet.

Brugsrelevansen har kommissionen dermed set stort pd. Men sa er der jo altid spergsmalet
om den kunstneriske kvalitet tilbage; denne kan paberabes med udgangspunkt i
Kirkeministeriets kommissorium.

Men er den kunstneriske kvalitet i forbindelse med Laubs melodier i almindelighed ikke
ganske diskutabel? Er melodierne mere konstruktion end komposition? Er Laubs udstrakte
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genbrug af bestemte rytme-moduler til stilistisk og karaktermaessigt vidt forskellige tekster
ikke en kunstnerisk svaghed? Er en kirketonalt inspireret “kontraer” overharmonisering af
ellers letlobende dur-melodier i 6/4-takt ikke noget af et kunstnerisk selvmal? Kan det tenkes,
at frembringelsen af ca. 50 salmemelodier i arene 1915-18, forud for udgivelsen af
melodisamlingen “Dansk Kirkesang”, hos Laub har sat sig spor i form af noget rutinepreget
eller skabelonagtigt i visse melodier? — Ja, det vides jo ikke, om den musikalske sagkundskab
i kommissionen har overvejet sidanne spergsmal, idet der ingen er i kommissionen, der har
forklaret eller forsvaret noget desangaende, hverken enkeltvis eller in pleno.

Man ledes derfor til den konklusion, at det ma vaere den laubianske ideologis relevans for
visse organister og teologer i salmebogskommissionen, sa iiberholt den end matte synes, der
har fort til overrepresentationen af Laubs melodier.

I ovrigt er der ogsa en hel del melodier af tidligere oprindelse, der jf. spergeundersogelsen
har en meget svag brugsrelevans. Jeg kan nevne den gamle melodi fra Lyon (1562) anvendt
til Grundtvigs I al sin glans” (2 indberetninger), de to reformationstidsmelodier til Sthens
”Du, Herre Krist” (hhv. 4 og 6 indberetninger), Schop-melodien (1641) til Grundtvigs “Har
hand du lagt” (3 indberetninger) og Hartmanns melodi til Ingemanns ”Den store mester
kommer” (6 indberetninger).

Det gzlder allerede for den nuvarende koralbog, DDK, at den indeholder en lang rekke
melodier, der ikke eller nasten ikke er i praktisk brug, nér bortses fra undervisningen og
eksamenerne i kirkespil pa kirkemusikskoler og konservatorier; her har DDK med dens dyder
og lyder formaet at hevde en stilling, den aldrig formelt har haft i kirken, nemlig som
normgivende og autoritativ, til tryghed for nogle og til irritation for andre. Den
melodimassige dodvaegt 1 DDK bliver efter det foreliggende ikke mindre, snarere sterre i den
nye koralbog, s meget mere som en lengere rakke tekster er forsynet med henvisninger til
béade 3 og 4 forskellige melodier

Hvis kommissionen gnsker at opretholde det i forslaget anferte melodivalg, ma den
overbevise os alle om nedvendigheden heraf. Det kan vi have en berettiget forventning om,
men om forventningen bliver indfriet af den nok s& anonyme kommissions-masse er nu nok
ganske tvivisomt.

I salmebogskommissionens forslag indgar 154 nyoptagne melodier, &ldre, nyere og helt nye
mellem hverandre.

Blandt de ®ldre er nogle knyttet til pietistiske salmer, a la de af Brorson fra tysk oversatte,
altsa Freylinghausen-typen, som vi kender fra DDK.

Af Ingemann har kommissionen optaget 4 morgen- og aftensange ud over de fra DDS
kendte, nemlig ”"Gud ske tak og lov”, “"Den store, stille nat gar frem”, ”Der stér et slot i
vesterled” og "1 fjerne kirketérne hist”, alle med melodier af Weyse. Medens morgensangene i
sin tid anfortes som verende ”for Born”, udelodes dette (med god grund) ved aftensangene.
Disse er noteret som klaver-romancer og har da ogsé for de flestes vedkommende et mere
kompliceret-solistisk udtryk end morgensangene i overensstemmelse med teksternes karakter.
Til fellessang egner de sig darligt, og “overszttelsen” i koralbogsforslaget til forenklet sats
medforer et serdeles beklageligt poesi-tab.

Andre melodier stammer fra Grundtvig-sangen i 1800-tallet. Det drejer sig om melodier af
Hartmann, Gade, Barnekow, Kalhauge og Winding, 6 i alt, en meget beskeden reverens ov=r
for Grundtvigs samtidige komponister og de snesevis af melodier, der foreligger umiddelbart
tilgengelige fra deres hind, og ude af trit med det faktum, at man netop i de senere ar har
arbejdet for fuld kraft pa at gere det 19. &rhundredes danske billedkunst, arkitektur og musik
levende, nzrvarende, tilgengelig og “brugelig” 1 &ndelig som 1 mere praktisk betydning.
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Kommissionens hest pa dette felt ma betegnes som mager. Dog har den, ligesom redaktionen
bag den seneste udgave af hgjskolesangbogen, vist en vis (og viis) “kom-til-fornuft-
stillingtagen” til visse melodier, som tidligere var sortlistede: Nebelongs til “Nu falmer
skoven”, Nutzhorns til "Qjne, I var lykkelige” og Lars Nielsens til ”’Se, nu stiger solen”.

Men dette er jo alt sammen gammelt stof. Hvad s& med med alt det nye? — Ja, her er vi s
ved et meget omdiskuteret spergsmal.

Nogle drager et lettelsens suk over, at der ikke er mere af ”det nye™; andre raser i
avisindleg, annoncer og radioudsendelser over, at der ikke er nok af ”det nye”. Og der er for
nylig udkommet en samling af salmer, der skal afhjelpe mangelen pa sakaldte "rytmiske”
melodier, der afspejler ”de unges musikalske sprog”, i salmebogsforslaget.

I tal ser sagen sdledes ud:

Der er i forslaget taget 117 salmetekster med, der ikke fandtes i DDS.

30% af disse salmer er fra for 1900.

17% er af K.L. Aastrup (ded 1980 i en alder af 81 &r).

22% er nyere svenske og norske salmer, heraf halvdelen forfattet af Svein Ellingsen.

Blot ca. 30% af gruppen af nyoptagne danske salmer er fra tiden efter ca. 1970, i alt 32
salmer.

I betragtning af, at den primare baggrund (jf. Kirkeministeriets kommissorium) for
overhovedet at nedsztte en kommission til at arbejde med at sammensztte en ny salmebog
var “’en ny generations” megen salmeaktivitet i Dannevang siden DDS’s fremkomst i 1953, er
det interessant og tankevaekkende at konstatere, at tilskuddet af nye salmer i
salmebogsforslaget efter kommissionens formentlig velovervejede bedemmelse er blevet sa
beskedent. 32 salmer er det samme som godt 4% af salmebogens numre.

Spergsmélet om det indlysende nedvendige ved overhovedet at sztte keempearbejdet med at
samle en ny salmebog i vark bliver herved sat i et serligt relief.

De nye salmetekster og deres kvaliteter eller mangel pa samme lader jeg ligge her, idet jeg
dog vil opfordre til at lade et kritisk blik afsage de svenske og norske salmer. Den sen-
skandinavistiske tankegang, der gjensynligt ligger bag optagelsen af disse tekster, synes jeg
savner opbakning i salmerne selv, deres teologiske, digteriske og musikalske ledighed. Hvor
findes forsvarerne for indoptaget af dette nordiske tilskud, og med hvilke argumenter vil de
tale deres sag?

De nyindferte melodier kunne der selvfolgelig siges meget om, hvis man ellers gik i
enkeltheder med dem. Men jeg vil ngjes med at konstatere, at jeg synes, de fleste af dem er
pxne og enkle, letsyngelige og betoningsmaessigt rimeligt tilpassede teksterne, uden at de
generelt berer preg af storre originalitet. P4 den anden side kan melodier ogsa blive sa
"originale”, at menighederne darligt eller slet ikke kan synge dem. En af N.V. Bentzon og en
af Per Norgaard herer til denne kategori. Balancen mellem pé den ene side det af Laub og
Nielsen hyldede “Schein des Bekannten” (Schulz) med dets fare for triviel gentagelse og pa
den anden side melodier, der barer klart preg af ophavsmandens fingerafiryk, foregar pa en
knivsaeg, nir det gzlder fellessang.. Ikke desto mindre mi man vere sig den bevidst. Hvad
melodierne angar burde dilemmaet allerede have staet Laub og Nielsen for gjne; hvad
teksterne angar har kloften mellem “rigtige” lyrikere og traditionelle sangskrivere veret
igjnefaldende siden mellemkrigstiden, og den er ikke blevet mindre i de forlabne 60-70 &r.

Af de “rytmiske” melodier, vi har stiftet bekendtskab med gennem diverse salmebogstilleg,
er der vist i kommissionens forslag kun et par stykker tilbage: En renlivet pop-melodi af
Erling Kusk til Johs. Mellehaves "Néden er din dagligdag” og en mere fredsommelig af
Merete Wendler til Hans Anker Jorgensens "Min Gud, min Gud”. Mange synkoperede
melodiers bortgang skyldes vel nok, at de herer til tekster af den lettere stebning, tekster, som
salmebogskommissionen ikke har folt sig forpligtet til at optage.
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Melodiernes harmonisering — eller udsattelse — er en meget omfattende og vanskelig sag,
ikke mindst fordi overvejelserne om den involverer de 7-8 stilperioder, vi kender fra
kunsthistorien eller ogsé fra orgellitteraturen.

I det kommissorium, salmebogskommissionen har arbejdet efter, star der:

”Det ber tilstreebes, at tidligere tiders melodier gengives i en s oprindelig form som muligt
under hensyntagen til deres anvendelighed i nutidig gudstjenestesammenhang” — en lignende
formulering som den, der gzlder for salmeteksternes vedkommende.

Mange melodier fra tiden indtil ca. 1800 er det ikke muligt at bringe i en oprindelig form
(eller snarere skikkelse), hvad enten de er anonyme eller af navngivne komponister. Det
skyldes, at der i tidens leb har fundet en sakaldt “omsyngning” sted, vel oftest i form af
forenkling. Melismer og rytmiske figurer af forskellig art kan vare blevet udjavnet, eller hele
melodien kan vare blevet rytmisk forenklet i retning af iso-metrik med lige lange
nodevardier gennem fraserne og dvalen pa fraseslutningerne som i Zincks koralbog fra 1801.
Dette sidste gzlder for en reekke melodier af typen “Befal du dine veje” (DDK 22a og 22b). I
den slags tilfzlde kan man valge at bringe savel den mere oprindelige rytmiske version som
den “senere traditionelle form”, som typisk er den almindeligt sungne, sddan som DDK’s
udgivere i mange tilfzelde har gjort. Ofte er der dog tale om spilfagteri, idet den “historiske”
version i almindelighed er ukendt og i gvrigt vanskeligt anvendelig i fellessangen.

Men hvis salmebogskommissionen nu af veneration (eller hvad?) valger at viderefore denne
linie, burde den sé ikke i harmoniseringerne skelne ngjere mellem den “oprindelige” og den
senere melodiform og —rytme og lade den senere traditionelle melodiform folge op af en
tilsvarende harmonisering a la f.eks. Zinck og ikke, som i DDK, af en eller anden harmonisk
hybrid-lesning?

Melodierne fra det 16. og 17. arhundrede kender vi i DDK i harmoniseringer, der typisk er
gjort efter f.eks. Preetorius eller Hassler, og ofte skyldes tillempningen Thomas Laub, der
@ndrede eller forbedrede”, hvis han fandt noget for kantet i stemmeforing eller harmonik,
f.eks. tertslose akkorder, tvarstand el. lign. Peter Moller skrev for en del r siden en lang
artikel i Organist-bladet (1984) om dette forhold, som han fandt kedsommeliggerende, stilutro
og i det hele forkasteligt.

I koralbogsforslaget er der ikke sket nogen @ndring af betydning i den sag. Det hedder
stadig, som enhver kan lzse, “harmonisering effer” den og den renaissance-komponist. Man
kunne sikkert have gjort satserne mere spendende (og “oprindelige™) ved i hgjere grad at
have konsulteret Calvisius, Vulpius, Preetorius, Hassler m.fl. og i mindre grad have
viderebragt Laubs og andres bearbejdelser, hurtigt og bekvemt folgende DDK i hzlene.

Ogsa harmoniseringerne af ”Kingo-melodierne” “’Far, verden, far vel” og ”Sorrig og gleede”
er gentagelser af DDK’s. De savner fantasi, spendstighed, vitalitet, i det hele en
udtryksstyrke, der modsvarer teksternes nasten ubzndige barok. Der mé da kunne leveres et
meget bedre og vitaminrigere bud pa harmonisering af disse pragtsalmer end det, vi her (igen)
bliver prasenteret for.

I forbindelse med det /8. arhundredes melodier, herhjemme jo ofte til tekster, der er bragt
pé bane af Brorson, har kommissionen arbejdet pé at finde nogle frem, som ikke findes i
DDK, i alt en halv snes stykker, iser fra den tyske pietistiske tradition, og de skal da vare
velkomne. Nogle af dem bringes ogsé i noget, der ligger den oprindelige harmonisering fra
Freylinghausen-samlingerne nzr. Det galder i mindre grad de fra DDK kendte melodier, hvor
forenklinger, omlaegninger og harmonisk “’kirkeliggerelse” (hvis man kan kalde det siddan)
herer til dagens orden; i noterne henvises jevnthen til "DDK 1954”.
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Men nar vi nu har en sa fin koralbog som Breitendichs fra 1764, som jo indferte mange af
disse melodier i dansk sammenhang, hvorfor i Himlens navn udnytter man sé ikke
harmoniseringerne herfra s meget som muligt i stedet for at kompromisse og kante sig frem?

Melodierne fra klassicismen har Zinck som vores hjemlige primare reprasentant som
komponist og koralbogsudgiver (1801). Af ham er der 7 melodier i koralbogsforslaget, alle
sammen kendte fra DDK og alle sammen harmonisk, nogle ogsé rytmisk/melodisk
forvanskede i DDK. Zincks koralbog er for nylig genoptrykt pa forbilledlig made af
Samfundet Dansk Kirkesang, og man skulle tro, det ville have skzrpet opmaerksomheden pa
hans melodiers vaerd og egenart og den sergelige skabne, de har haft i det 20. drhundrede.

Det har det méske ogsa til en vis grad, men igen: Knap nok en halv lgsning. 4 af de 7
melodier er der fiflet med fra smaandringer til omharmoniseringer af langere strak, dels
under henvisning til DDK, Laub og Wéldike, dels for egen regning. Egentlig er det utroligt, at
den slags finder sted i en tid, hvor trenden ellers foreskriver en hgjere grad af straeben efter
urtekster, autenticitet og anden historisk “korrekthed” end nogensinde.

Og sé det 19. arhundredes melodier, udover de for omtalte af Weyse. Ja, antallet af
harmoniske omskrivninger er da mindre end i DDK, septim-, none-, kromatik- og
orgelpunktallergien er i gladelig aftagende. Alligevel er der foretaget et utal af fjollede
smapillerier og bessermachen, som er totalt meningslose, i bedste fald overfledige. En hurtig
gennembladning af koralbogsforslaget viser dette. Det drejer sig om 24 satser af Balle,
Barnekow, Berggreen, Bull, Glaser, Emil Hartmann, J.P.E. Hartmann, Hoffman, Lindeman,
Nebelong, Lars Nielsen, Rung, Weyse og Winding, i forslaget side 29, 40, 56, 64, 115, 142,
170, 201, 216, 237, 247, 274, 303, 306, 308, 311, 381, 395, 452, 486, 490, 492, 521 og 524.
Her florerer harmoniske, stemmeferingsmassige, fordoblingsmassige og andre @ndringer.
”Den lille teorilerers” rede blyant synes at have haft frit spil i samarbejde med den
pzdagogisk-traditionelle pegefinger.

Hvad alt dette skal gere godt for, forstér vi ikke, lige sa lidt som vi ved, om vi skal le eller
grade over, at salmebogskommissionen har vovet sig ud i at korrekse dansk romantiks
fremmeste komponister. Det har da vist mattet kreeve en ikke ringe selvbevidsthed.

Den semi-professionelle Lars Nielsens egen harmonisering af ”’Se, nu stiger solen” er
forkastet og erstattet af én fra Hjemlandstoner 1954, der, som det hedder, “forholder sig frit til
Lars Nielsens oprindelige sats”. Slutningen af Thora Borchs melodi til ”Skyerne gréner” er
stadig forvansket interval- og rytmemaessigt i sidste periode som i melodisamlingen til
tillegget 746 salmer”, og Cora Nyegaards melodi til “Rejs op dit hoved” er bragt med den
kedsommelige discount-harmonisering fra DDK.

Med Laub gar det noget bedre, men helt fri for korrektioner gar han nu ikke. Et sterre antal
slutakkorder er "lagt om” eller indskrenket fra 5- til 4-stemmighed, slutkadencer er @ndret i
forenklende retning, mellemstemmer forenklet hist og her, unisone passager er harmoniseret
4-stemmige. Parallelle oktaver i slutningen af "Som et stille offerlam™ ma naturligvis rettes;
det ma derimod underligt nok ikke parallelle rene kvinter i takt 8 i ”Tiden skrider, dagen
rinder”. (I parentes bemzrket: Der er i fortegnelsen over Laubs melodier (s. 652-53) gaet kuk
1 alfabetiseringen 3 steder.)

Af Oluf Rings 9 melodier er de 7 bragt i original-harmonisering, medens “Klokken slar” og
”Som terstige hjort” er reguleret i “normaliserende” retning. Aagaards "Man siger, livet har
bange kar” angives at “tage udgangspunkt i Aa.s 3-stemmige sats” i Folkehgjskolens
Melodibog 1940 (nr. 761), men det kan da vist ogsd kun dreje sig om netop et udgangspunkt.

Udszttelserne af nutidige melodier er generelt ikke andret, og i de fa tilfelde de er det, er
det jo nok sket med ophavsmandens billigelse. En ting er de hedenfarne, noget andet de
spillevende.
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En formildende omstendighed ved alle disse &ndringer er det, at de fleste er anfort i
noterne under satserne. Disse noter vil senere ”blive meddelt samlet”. Noterne er hvad
proveniensangivelser angar hverken logiske eller konsekvente. For harmoniseringernes
vedkommende henviser man i mange tilfalde til en eller anden koralbog i stedet for at
henvise til en komponists egen udgivelse eller et forstetryk. Et eksempel blandt mange: Under
Barnekows melodi til ”For dig, o Herre” hedder det: "Melodifering: som hos Kalhauge 1876;
harmonisering: som hos Kalhauge 1876 (Kalhauge 1876 = Viggo Kalhauge: Fuldstendig
Samling af Melodier til Grundtvigs Kirke-Salmebog, Fest-Salmer, Kjobenhavn 1876). Men
savel melodifering som harmonisering foreligger allerede i Christian Barnekows ”Aandelige
Sange, anden Samling, Kjebenhavn 1870; denne er den primzre kilde, si hvorfor ikke
henvise til den? I gvrigt findes bindebuen i tenoren mellem takt 3 og 4 hverken hos Barnekow
1870 eller hos Kalhauge 1876, her har “den rede blyant™ vist gvet sin egen ukommenterede
virksomhed.

Al i alt hefter der for megen tilfeldighed og forvirring ved kommissionens fremgangsmade
i noterne, hvilket pavirker deres pélidelighed og brugsvaerdi.

Fortegnelserne vedrerende standardvaerker, salmebgger, koralboger, melodisamlinger og
opslagsverker ber af kommissionen atter ngje gennemgas og suppleres. Det hedder ganske
vist, at ”ingen dele af fortegnelsen giver sig ud for at vare komplet, men er dekkende for sd
vidt angér de i noterne anvendte forkortelser for samlinger, koralbgger m.v.”. Ja, men de er
ikke dekkende for hvilke samlinger, man maske burde have konsulteret, f.eks. Windings
”Melodier til Texter af H.A. Brorson, N.F.S. Grundtvig o. F1.”, u.a. (1894) med henblik pa
melodien “Uforsagt, hvordan min lykke”. Nebelongs samlinger optrader heller ikke i
fortegnelsen. Og nir man nu ger sig den ulejlighed i titlen til Pontoppidans salmebog 1740 til
overflod at oplyse, at den i sin tid kostede 34 skilling med og 28 skilling uden noder, s kunne
man vel under Lindemans melodisamling fra 1862 have meddelt dens fulde titel, som lyder
”Salmer af Biskop Nic. Fred. Severin Grundtvig, med Melodier for Orgel eller Piano af Ludv.
M. Lindeman, Organist i Kristiania”, i stedet for blot ”Salmer af N.F.S. Grundtvig af Ludv.
M. Lindeman”, som alt andet lige er noget sludder.

Under ”Opslagsvarker m.m.” fortjente vel Organist-bladet og Dansk Kirkemusiker Tidende
at nzvnes, nir nu andre tids- og arsskrifter er nzvnt, ligesom Horsners & Michaelsens “Pa
salmens tonestige” glimrer ved sit fravar.

Salmebogskommissionens arbejde med salmebogsforslaget og den i den forbindelse udviste
flid kalder da bestemt pa respekt. Det galder ogsa for Det kirkemusikalske udvalg. Men det,
der i det hidtidige resultat forekommer uheldigt, uovervejet eller ganske urimeligt, ma
nedvendigvis udfordre til modsigelse. Danske salme- og koralbogsudgivere har jo ikke varet
i vane med at forklare eller forsvare sig eller argumentere for de valgte lesninger. Derfor kan
kritikken af deres geren og laden tage sig ud som et rab i grkenen. Jeg foretrzkker at tro, at
det nu og fremover ikke vil vaere tilfeldet, hverken pé kortere eller l&ngere sigt.

P.S. Den nye “koralbog” ber benzvnes som det, den er: Melodisamling.

Bilag 1: Udgéaede melodier.
Numrene henviser til Den danske Koralbog.
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Afvend din vrede (Joh. Criiger 1640)

AK, bliv dog med din nade (C. Cramer 1641)

Ak, min rose visner bort (Sv.-O. Meller 1929)

Amen, siger nu tilsammen (A.P. Berggreen 1859)

Arbejd til natten kommer (L. Mason o. 1850)

Den merke nat forgangen er (Th. Laub 1915)

Den nzrmer sig, den time forud sat (H.O.C. Zinck 1801)
Den sjel, som Gud i sandhed kender (H.O.C. Zinck 1801)
Den tro, som Jesus favner (Joach. A Burck 1575)

Drag, Jesus, mig (Th. Laub 1915)

Drag ud, hver kristensjel pa jord (J.P.E. Hartmann 1860)
Du gamle af dage (Th. Laub 1926)

Du, som gér ud fra den levende Gud (Chr. Barnekow 1857)
Et kors det var det hirde, trange leje (A.P. Barggreen 1828)
Fader milde, lad din rige ndde (N.O. Raasted 1927)
Frelseren er mig en hyrde god (Th. Laub 1916)

Gud, du som lyset og dagen oplod (Aug. Winding 1879)
G4 nu hen og grav min grav (A.P. Berggreen 1841)

Har vi toppet, ma vi dale (Bamberg 1720)

Har vi toppet, ma vi dale (Th. Laub 1917)

Helgen her og helgen hisset (Th. Laub 1916)

Herrens venner ingensinde (L.M. Lindeman 1862)
Herren taler: Qer, horer! (Th. Laub 1926)

Hvor salig er den lille flok (H. Matthison-Hansen 1852)
Hvor salig er den lille flok (Oluf Ring 1936)

Intet sa stort, han det jo kan (Th. Laub 1920)

Jeg sa ham som barn (norsk folkemelodi)

Jeg s ham som barn (Povl Hamburger)

Jeg ved en urt bade dejlig og bold (nederlandsk psalter 1540)
Jeg ved mig en sevn i Jesu navn (Th. Laub 1917)

Jert hus skal I bygge (J.P.E. Hartmann 1870)

Jesus, giv sejer, livsfyrste og kilde (Darmstadt 1698)
Jesus, mit liv (Weisse 1531 / Prahl & Heinebuch 1895)
Julen har englelyd (ferreformatorisk / Thomissen / Laub)
Kimer, I klokker (Th. Laub 1927)

Kzmp alvorlig, nu Guds nade (Freylinghausen 1705)
Lad os ile (K.E. Voigtldnder 1853)

Lad os ile (Knud Jeppesen 1951)

Lovsynger Herren (Th. Laub 1918)

Lyksalig, lyksalig (dansk folkemelodi)

Lar os, Frelser, livets vald (ferreformatorisk / Weisse 1531)

Min sjel, hvi vil du greemme dig (tysk folkevise / Thomisson 1569)

Nu sol i gst oprinder mild (Carl Nielsen 1919)
Narmere, Gud, til dig (L. Mason ca. 1850)

O du min Immanuel (Criiger 1653 / Laub 1902)
O Herre Jesus, mit levneds lys (Leipzig 1625)
O Jesus, her mig for din ded (Thomissen 1569)
Sidder rolig i Jerusalem (Th. Laub 1919)

Skal fri og frelst vi hist (Th. Laub 1915)
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388
393
395
396
409
412
413
425
429
431
432
433

Sov nu, mit barn, sov sedelig (Gorlitz 1599)

Syndernes forladelse (K. Fonss-Jorgensen 1926)

Sa vil vi nu sige hverandre farvel (J.C. Gebauer 1852)

Sa vil vi nu sige hverandre farvel (efter dansk folkemelodi)
Teank, nar engang den tage er forsvunden (A.P. Berggreen 1856)
Ud gér du nu pa livets vej (Carl Nielsen 1915)

Udrundne er de gamle dage (Carl Nielsen 1917)

Venner! sagde Guds engel blidt (Th. Laub 1916)

Vil du have ro, min sjl (ferreformatorisk / Weisse 1531)
Vi tro, vi alle tro pa Gud (15. arh. / Walter)

Vi gnske vor brudgom (Strassburg 1545 / Laub 1914)

Vor alderdoms trest og stettestav (Th. Laub 1916)

Bilag 2: Laub-melodier rapporteret i brug af fra 0 til 10 af de 117 meddelere til salme- og

115
345

26
241
322

42

77
378
400
273
416

36
411
425

66

50
169
255
440
241
337

melodivalgsundersogelsen i Hymnologiske Meddelelser 1993/94.
Numrene henviser til Den danske Koralbog.

Frelseren er mig en hyrde god 0

O kristelighed 0

Blomstre som en rosengard 2 (til ”Verdens igenfodelse™)
Kimer, I klokker 2

Nar mit gje, tret af meje 2

Den merke nat forgangener 3

Drag, Jesus, mig 3

Skal fri og frelst vi hist 3

Talsmand, som pa jorderige 3

Lovsynger Herren 4

Uforsagt, veer pa vagt 4

Dejlig er den himmel bla S

Tor end nogen ihukomme S

Venner! sagde Guds engel blidt $

Det koster ej for megen strid 6 (heraf 2 til "Det koster megen kamp og strid™)
Den store hvide flok 6

Her vil ties 6 (heraf 2 til “Paskemorgen slukker sorgen™)
Kom, regn af det heje 7

Vor Jesus kan ej noget herberg finde 8

Jeg ved mig en sovn 9 (heraf 5 til ”En dalende dag”)

O Helligand! Mit hjerte 10
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Forfatternes adresser

Dr.phil. Marie Bjerrum
Skovgardsvej 8
DK- 2920 Charlottenlund

Organist John Wedell Horsner
S¢ndre Ringgade 77, st. tv.
DK- 8000 Arhus C

Sogneprast Jgrgen Kjergaard
Prestegardsvej 8
DK- 7770 Vestervig

Sogneprast Jens Lyster
Notmark prastegard
Notmark 4

DK- 6440 Augustenborg

Sogneprast og pianist Eva Meile
Carl Johans Gade 15
DK- 2100 Kgbenhavn @

Sogneprast Ove Paulsen
Tofthgjvej 37
DK- 9280 Storvorde
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